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Che cosa puo fare in questa situazione un partito rivoluzionario? Per prima cosa dare un quadro chiaro
e sincero della situazione oggettiva e dei compiti storici che sorgono da questa situazione,
indipendentemente dal fatto che gli operai siano o meno maturi per questo. | nostri compiti non
dipendono dalla coscienza dei lavoratori. Il nostro compito € quello di sviluppare la coscienza dei
lavoratori. Questo é quello che il programma deve formulare e proporre all'avanguardia operaia. (...)
Dobbiamo dire agli operai la verita: ne conquisteremo gli elementi migliori. (...) sono falsi tutti gli
argomenti in base a cui non possiamo proporre questo programma perché non corrisponde alla
coscienza dei lavoratori. Sono argomenti che esprimono solo paura di fronte agli eventi. Ovviamente, se
chiudo gli occhi posso scrivere un bel programma rose e fiori che tutti accetteranno. Ma non
corrisponderebbe alla situazione. Credo che questo argomento sia della massima importanza. La
coscienza di classe del proletariato € arretrata, ma la coscienza non € un qualcosa di "solido" come le
fabbriche, le miniere, le ferrovie: € piu mobile e, sotto l'influenza della crisi oggettiva, con milioni di
disoccupati, puo mutare con rapidita.

(da Lev Trotsky, L'arretratezza politica degli operai americani, 19 maggio 1938)

LO SCOPO DI QUESTE TESI, LO SCOPO DEL PDAC.
Premessa

L'esigenza di costruire un partito rivoluzionario su scala internazionale e nazionale deriva da alcuni
elementi che possono essere cosi riassunti:

1) il modo di produzione capitalistico non & piu in grado di offrire all'umanita nessuna prospettiva di
progresso, esso & da tempo entrato nell'epoca del suo declino storico. La sua sopravvivenza
anacronistica pud avvenire solo al prezzo di continue guerre di rapina con cui i Paesi imperialisti si
appropriano delle risorse dei Paesi dipendenti; e con un crescente grado di sfruttamento dei lavoratori
salariati degli stessi Paesi a capitalismo avanzato. E' in costante crescita la polarizzazione economica su
scala mondiale tra Paesi avanzati e Paesi dipendenti; e, all'interno di ciascun Paese, tra i pochi che
detengono immense ricchezze e i molti che sopravvivono con bassi salari.

Guerre militari e guerre sociali costituiscono oggi piu che mai i tratti caratteristici di un sistema la cui
permanenza, in assenza di una alternativa socialista, condurra alla distruzione delle risorse del pianeta e
del pianeta stesso e a nuovi e piu estesi conflitti armati, in futuro necessariamente anche tra gli stessi
blocchi imperialistici, oggi in guerra solo sul piano commerciale ma domani contrapposti anche sul piano
militare per la conquista di nuovi sbocchi di mercato, con effetti facilmente immaginabili. In questo senso
il capitalismo rischia di costituire davvero "la fine della storia": ma non nel senso attribuito a questa
espressione dall'ideologo Fukuyama dopo 1'89, non cioé nel senso di tappa definitiva e punto di arrivo
superiore: ma in quello di tragica fine per il genere umano.

L'avvio in questi mesi di una nuova crisi economica del capitalismo -piu virulenta e devastante delle
precedenti- & l'ulteriore conferma indiretta dell'attualita e della imperiosa urgenza del comunismo.

2) bloccando lo sviluppo della civilta umana a un grado arretrato, il sistema capitalistico impedisce nei
fatti un progresso socio-economico corrispondente alle attuali conoscenze scientifiche e tecnologiche -
peraltro a loro volta frenate da un sistema che investe solo su quanto produce profitto.
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Con l'applicazione tecnica delle conoscenze attuali 'uomo potrebbe essere liberato dall'alienazione del
lavoro. L'impiego delle tecnologie moderne in una economia pianificata (e quindi sottratta all'anarchia
economica capitalistica) consentirebbe gia oggi di eliminare su scala internazionale la disoccupazione, di
distribuire il lavoro tra tutte le forze disponibili, di ridurre a poche ore la settimana le ore lavorative
necessarie per ogni uomo.

Il sistema attuale, invece, non pud sopravvivere senza alimentare la disoccupazione; senza intensificare
i ritmi di sfruttamento; senza accrescere l'alienazione e il suo corredo di malattie fisiche e psicologiche
(in aumento nonostante il relativo progresso medico); senza contrapporre i proletari tra loro dividendoli e
dominandoli per distinzioni di sesso e di etnia.

3) nel suo sviluppo il capitalismo & costretto ad alimentare, con lo sfruttamento di classe anche la
reazione della classe sfruttata. La lotta di classe - di Ia dalle ridicole e ricorrenti teorizzazioni di una sua
scomparsa - continua a inflammare ogni angolo del pianeta. Essa € ineliminabile in una societa divisa in
classi e pud concludersi solo o con la vittoria del proletariato (cioé della stragrande maggioranza
dell'umanita, composta da salariati) o con l'ulteriore incancrenimento del capitalismo e con la
conseguente "comune disfatta delle due classi in lotta" (Marx).

Il succedersi periodico di fasi di ascesa della lotta di classe e di suo riflusso, prima in un Paese e poi in
un altro; le crisi economiche e politiche che si rincorrono da un Paese all'altro; gli scontri di piazza, le
guerre civili, le rivoluzioni che si alternano a fasi di ristagno o riflusso delle lotte, confermano che la
possibilita di rovesciare questo sistema sociale € inscritta nella sua stessa natura, nell'impossibilita di un
suo pacifico sviluppo, nell'inevitabile ribellione delle forze produttive contro i rapporti di produzione.

4) ogni variante politica del capitalismo, di 1a da differenze superficiali, risponde ai criteri qui descritti, che
sono determinati dalla natura di classe di questo sistema socio-economico che si riflette inevitabilmente
tanto sui regimi reazionari come su quelli cosiddetti "progressisti”, tanto sui governi di destra o
centrodestra come su quelli di "sinistra" o centrosinistra.

La lista ormai lunga di esperimenti di governo sedicenti progressisti - in tutte le varianti possibili - in
ognuno dei continenti anche solo considerando gli ultimi vent'anni & eloquente: la Francia di Jospin, il
Brasile di Lula, il Sudafrica di Mbeki, il "nuovo kennedysmo" di Clinton negli Usa, Blair in Gran Bretagna,
Schroeder in Germania, la Spagna di Zapatero e le tante esperienze di governo di fronte popolare in
America Latina, fino ad arrivare a Obama, Brown ecc. La politica sostanziale di questi governi si &
distinta da quella dei governi di destra o centrodestra solo in aspetti secondari o nella terminologia
impiegata per descrivere le medesime politiche: le politiche necessarie per salvaguardare i profitti delle
classi dominanti imponendo al proletariato il costo delle crisi economiche ricorrenti.

5) i governi "progressisti" si sono caratterizzati dunque non tanto per l'introduzione di un "capitalismo dal
volto umano" - che non pud esistere - ma piuttosto per il tentativo di spezzare o prevenire la reazione
delle classi subalterne coinvolgendo nel governo partiti operai e sindacati, per tentare (a seconda dei
casi) di disarmare conflitti che talvolta hanno raggiunto livelli pre-rivoluzionari (come & successo in
Argentina) o di prevenire i conflitti (€ il caso dell'Europa specialmente) imponendo una "pace sociale",
che in regime capitalistico significa soltanto il disarmo politico e ideologico di una delle due parti
(ovviamente gli sfruttati).

L'esperienza della partecipazione del Prc e della sinistra governista al secondo governo Prodi (2006-
2008), due anni segnati da una feroce politica anti-operaia privata (grazie al ruolo cuscinetto della
sinistra governista e delle burocrazie sindacali, a partire da quelle della Cgil) di una efficace opposizione
di massa, sono solo I'ennesima conferma dell'impossibilita di governare "diversamente" o "onestamente”
un sistema sociale per sua natura basato sullo sfruttamento del lavoro e sulla rapina dei Paesi
dipendenti.

6) il primo livello della lotta politica consiste dunque per i comunisti nel lavoro costante in ogni lotta,
movimento, sindacato, per propagandare e costruire un'azione autonoma della classe operaia:
autonoma dalla classe avversaria e dai suoi governi di qualsivoglia colore politico.

E' la battaglia per difendere e sviluppare una opposizione di classe intransigente contro ogni governo,
nazionale o locale, della borghesia; e dunque € la battaglia per I'autonoma azione dei comunisti in
contrapposizione a ogni schieramento politico o elettorale con i partiti liberali. Una battaglia che sappia
articolare parole d'ordine immediate e di prospettiva, che concili lo sviluppo delle lotte per rivendicazioni
"minime" (occupazione, salario, pensioni, ritmi di lavoro, ecc.) con la propaganda dell'unico altro sistema
economico, politico e sociale - il socialismo - in grado di soddisfare le esigenze immediate e future della
stragrande maggioranza dell'umanita. Una battaglia da condurre dunque utilizzando un programma di
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obiettivi transitori, riprendendo e aggiornando sulle sue basi il programma fondativo della Quarta
Internazionale.

7) la battaglia per una alternativa reale, di societa, richiede non tanto l'auspicio di nuove lotte - che,
come detto, ciclicamente si riaccendono e che gia la crisi economica del capitalismo sta rialimentando in
tutto il mondo, a partire dall'Europa - ma la costruzione di quello che finora € mancato: un partito in
grado di condurre queste lotte alla vittoria reale dei lavoratori, cioe alla conquista del potere per
l'instaurazione di un governo "degli operai per gli operai" (Marx), cioé una dittatura del proletariato.
Nessuna lotta parziale, nessun movimento possono svilupparsi in senso rivoluzionario e socialista in
assenza di un partito d'avanguardia basato sui fondamenti programmatico-organizzativi del marxismo.
Un partito radicato tra i lavoratori e le classi sfruttate, un partito che sta in ogni lotta e in ogni
mobilitazione per svilupparla, per portare i lavoratori alla comprensione che l'unico risultato vero e
definitivo si pud ottenere nell'indipendenza di classe sviluppando I'opposizione alla borghesia e ai suoi
governi, propagandando incessantemente una alternativa di classe, cioé un governo operaio; un partito
organizzato sulla base del centralismo democratico, fortemente coeso e disciplinato, basato su quadri
militanti e su una elaborazione e direzione collettiva.

8) noi ci definiamo marxisti rivoluzionari, cioé trotskisti (perché il trotskismo € il marxismo rivoluzionario
della nostra epoca) perché vogliamo sviluppare un programma che solo il trotskismo conseguente ha
difeso in questo secolo contro la socialdemocrazia e contro lo stalinismo. Solo il trotskismo ha difeso
quel programma fondamentale del comunismo che Lenin diceva pud essere sintetizzato in poche parole:
dittatura del proletariato.

9) la prospettiva rivoluzionaria € internazionale. Il "socialismo in un Paese solo" - che & stata piu che una
teoria, la copertura degli interessi della burocrazia stalinista che poteva sopravvivere solo nell'isolamento
della rivoluzione russa - € una contraddizione in termini.

Ma la prospettiva rivoluzionaria su scala mondiale € possibile solo costruendo quella Internazionale
marxista rivoluzionaria che oggi non esiste, la Quarta Internazionale: laddove il numero riassume un
programma e un patrimonio a cui non rinunciamo e quindi le basi da cui ripartiamo. Cio pud essere fatto
a partire dalla unificazione su basi programmatiche coerentemente trotskiste delle forze rivoluzionarie
che in ogni Paese si muovono nella prospettiva comunista. E' questa la prospettiva a cui lavorano
I'Internazionale di cui siamo sezione italiana, la Lega Internazionale dei Lavoratori - Quarta
Internazionale, e le sue sezioni in Europa e nel mondo.

Questo ¢ il senso delle Tesi che qui presentiamo e del lavoro politico che abbiamo sviluppato in questi
primi due anni di vita di questo nuovo partito.

Perché questo progetto — il progetto comunista — possa svilupparsi e realizzarsi, sara necessario il
concorso di centinaia e di migliaia di militanti rivoluzionari. Oggi noi siamo solo a un primo stadio di
questo lavoro: ma i possibili sviluppi della nostra costruzione nei prossimi mesi e l'intervento attivo con
un programma di obiettivi transitori all'interno dello scontro di classe che sta crescendo in relazione alla
crisi del capitalismo potrebbero offrirci una possibilita concreta di compiere, in poco tempo, dei passi
avanti molto lunghi.

Ci dovremo scontrare con gli scettici, certamente. Lo scetticismo &€ una malattia antica nel movimento
operaio. Sono scettici quelli che ti dicono: si, hai ragione su tante cose, ma come si fa? Noi sappiamo
che ci proponiamo cose difficili eppure se non siamo scettici non siamo nemmeno sciocchi. Pensiamo di
poterci riuscire, in questa impresa, per una serie di motivi.

Primo. Perché si libera in Italia e nel mondo uno spazio storico che per anni & stato occupato
abusivamente. Per decenni c'é stato un tappo ostruente la costruzione di un partito rivoluzionario: lo
stalinismo. E dopo il crollo dello stalinismo c'é stato un tappo piu piccolo, il Prc. Oggi la socialdemocrazia
governista & esplosa in mille pezzi e, seppure non scomparsa, attraversa una crisi senza precedenti,
apparendo a vasti settori di massa come del tutto incapace di dare una risposta concreta di fronte alla
crisi del sistema.

Secondo. Pensiamo che questo spazio politico sia destinato a breve ad allargarsi. | governi e le giunte
capitaliste, di entrambi i poli borghesi, hanno necessita di scaricare la crisi economica del capitalismo di
cui sono il "comitato d'affari" sulle spalle dei lavoratori. La crisi - e il conseguente attacco borghese per
recuperare il saggio di profitto - rialimenta inevitabilmente le risposte delle classi subalterne, le lotte, le
mobilitazioni, il cui prevedibile acutizzarsi indurra la borghesia a pesanti contromisure (che gia sta
sperimentando, anche nel nostro Paese, con la limitazione del diritto di sciopero e manifestazione e con
I'addestramento di "squadre per la sicurezza", in prospettiva per reprimere le lotte che si annunciano). |
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capitalisti non dimenticano le lezioni del passato: sanno che, in un momento storico in cui non hanno
"briciole" da distribuire, la lotta di classe puo trasformarsi in conflitto acceso (come in Grecia). Anche in
vista di una prevedibile ulteriore recrudescenza autoritaria e repressiva da parte borghese, & necessario
costruire quella direzione rivoluzionaria che organizzi - a partire dai picchetti di sciopero e dai comitati di
lotta - la difesa operaia e proletaria.

E' necessario che una organizzazione, anche piccola, pianti subito oggi la bandiera dell'opposizione
coerente a ogni "comitato d'affari" borghese (i governi nazionali e locali) per svilupparsi nel vivo di
queste lotte.

Terzo. Possiamo partire con un patrimonio di centinaia di quadri in grado di affrontare I'impresa: con
tanti giovani, tante energie fresche pronte alla lotta.

Quarto. Pensiamo di avere infine un'arma segreta... Che poi tanto segreta non é&: il marxismo
rivoluzionario e le concezioni programmatiche (programma di obiettivi transitori) e organizzative del
trotskismo. Qualcosa che manca ed € mancato alle tante organizzazioni semiriformiste e centriste. Non
€ un patrimonio di cui vogliamo l'esclusiva: € il patrimonio di lotte, di sconfitte e di vittorie del movimento
rivoluzionario di due secoli e noi vogliamo farlo diventare la bandiera di una nuova generazione di
rivoluzionari.

In questi primi due anni di vita del PAAC abbiamo mosso i primi passi, noi crediamo, nella direzione
giusta: tanto resta da fare e servono le energie di tanti nuovi militanti.

Questa € la proposta che avanziamo a tutti i militanti comunisti che vogliono contribuire a risolvere la
crisi storica dell'umanita e che in questa nostra epoca di guerre, crisi e rivoluzioni vogliono partire dal
compito immediato: il processo -lungo, difficile ma indispensabile- di costruzione di un partito comunista
rivoluzionario. Il momento & questo.

Tesi 1 - LA CRISI DEL CAPITALISMO E L'ATTUALITA' DEL SOCIALISMO

La barbarie del capitalismo si esprime nella concentrazione delle ricchezze in una ristretta
minoranza di capitalisti, a danno della maggioranza della popolazione mondiale costretta a
subire una realta fatta di miseria, disoccupazione, precarieta. Le crisi periodiche del capitalismo -
che trovano la loro origine nella caduta del saggio di profitto - impongono alle masse
disoccupazione, miseria, sofferenze sempre piu pesanti. A livello internazionale, il capitale
finanziario traduce la propria volonta di dominio in guerre di rapina per la spartizione delle zone
d'influenza. Al contempo la crisi produce, con tempi e profondita differenti, I'acutizzarsi scontro
di classe, e alimenta le lotte. Solo la rivoluzione socialista mondiale, resa possibile dallo sviluppo
delle forze produttive, puo salvare I'umanita dalla catastrofe.

Il capitalismo del terzo millennio non presenta, a livello strutturale, caratteri diversi da quelli individuati da
Marx ed Engels nel XIX secolo: oggi come ieri, & lo sfruttamento del lavoro la molla che fa muovere
I'economia borghese. | profitti della borghesia, cioé del padronato, anche oggi hanno come unica fonte
I'estorsione del plusvalore, ossia la non totale retribuzione agli operai del lavoro effettivamente svolto. La
barbarie del capitalismo si esprime nell'esistenza di una ristretta minoranza di capitalisti che concentra
nelle proprie mani immense ricchezze, ricavate dallo sfruttamento selvaggio della stragrande
maggioranza della popolazione costretta a livelli di vita sempre piu indigenti.

Il grande sviluppo delle forze produttive & incompatibile con gli attuali rapporti di produzione, basati sullo
sfruttamento della classe operaia da parte della classe dei capitalisti (borghesia): questo era vero nel
1848, quando Marx ed Engels scrissero il Manifesto del partito comunista, ed & tanto piu vero oggi. Lo
sviluppo della tecnica e della tecnologia (quella informatica inclusa), l'introduzione di nuovi e sempre piu
sofisticati macchinari, I'affinamento della divisione del lavoro (dal fordismo al cosiddetto "postfordismo")
hanno incrementato le capacita produttive del sistema economico, rendendolo sempre piu incompatibile
con la proprieta privata dei mezzi di produzione. E' dalla contraddizione tra sviluppo delle forze
produttive e proprieta privata dei mezzi di produzione che si generano le crisi periodiche di sistema:
I'attuale crisi ha alla base la caduta tendenziale del saggio di profitto e si esprime concretamente come
crisi di sovrapproduzione.

La storia del Novecento ci insegna che, come ben illustrato gia da Lenin e Trotsky all'inizio del secolo
scorso, di fronte alla crisi non resta che un'alternativa: socialismo o barbarie. Per preservare i profitti
accumulati i capitalisti non hanno che una strada: distruggere i mezzi di produzione (cioé smantellare
fabbriche e aziende, con conseguente disoccupazione per gli operai) e incentivare le politiche coloniali e
di guerra (con investimenti nell'industria bellica e ricerca di nuove risorse e nuovi mercati). Nulla esclude
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che l'inasprirsi degli antagonismi imperialistici porti presto a un nuovo conflitto di dimensioni mondiali (la
grande borghesia ricorda bene i profitti che ha ottenuto nel corso della seconda guerra mondiale, che
con gli investimenti e i bottini di guerra, ha rappresentato per il grande capitale una vera e propria
manna). La risposta della borghesia alla crisi €, quindi, fatta di miseria, disoccupazione, guerra per i
lavoratori. Al contempo l'attacco della borghesia persino alle condizioni di vita minimali dei lavoratori
produce l'accentuarsi del conflitto di classe e, quindi, la crescita delle lotte dei lavoratori.

L'unica risposta operaia alla crisi del capitalismo € il socialismo, ovverosia 'abbattimento del capitalismo,
la socializzazione dei mezzi di produzione con la costruzione di un'economia pianificata sotto controllo
dei lavoratori. A chi parla di "fine della storia", di "morte del socialismo", di "scomparsa delle classi" noi
rispondiamo che senza la rivoluzione socialista mondiale il capitalismo trascinera I'umanita intera nella
catastrofe. Le premesse economiche della rivoluzione socialista hanno raggiunto ormai il punto piu alto
possibile in un contesto capitalista: occorre liberare le forze produttive dalle catene dei rapporti di
produzione che ne impediscono l'ulteriore sviluppo; occorre cioé liberare il lavoro umano dalla proprieta
privata dei mezzi di produzione, che & la condizione di esistenza della borghesia e del suo dominio. Solo
un sistema economico basato sulla soddisfazione dei bisogni sociali, sul controllo razionale della
produzione permettera lo sviluppo armonico delle forze produttive, con l'instaurazione di una societa in
cui "il libero sviluppo di ciascuno sia la condizione per il libero sviluppo di tutti”. Il socialismo non solo &
fattibile, ma & necessario: € l'unica risposta possibile alla crisi storica dell'umanita.

La borghesia, che ha celebrato il crollo dell'Urss e degli altri Stati operai degenerati quale definitiva
vittoria del capitale, non puo sfuggire agli effetti di un'economia basata sullo sfruttamento dell'uomo
sull'uomo: ripetute crisi congiunturali, bancarotte, collassi finanziari rendono sempre piu instabile il
sistema economico e sociale. In tutto il mondo, i governi borghesi di centrodestra e di centrosinistra
tentano inutilmente di porre un freno all'agonia del capitale, scaricando sulle spalle dei lavoratori i costi
della crisi, in primo luogo attraverso lo smantellamento dei servizi sociali (scuola, sanita, ecc).
Contemporaneamente, vengono elargiti finanziamenti alle banche e al grande capitale. Come da
copione in un contesto capitalistico, sono i lavoratori, in particolare le giovani generazioni operaie, a
pagare le spese alla borghesia: la realta quotidiana della stragrande maggioranza dei giovani, tanto piu
se donne o immigrati, & fatta di disoccupazione, insicurezza lavorativa, retribuzioni miserrime, flessibilita
estrema dei tempi di lavoro, contratti precari, assenza di prospettive per il futuro.

Il dispiegarsi su larga scala di politiche di aggressione coloniale - in particolare in Medio Oriente - € la
restaurazione capitalistica nei Paesi dell'Est ha reso piu drammatico il fenomeno dell'immigrazione nei
Paesi dell'Europa occidentale: dopo una prima fase di sfruttamento selvaggio di forza-lavoro immigrata -
in virtu della maggiore ricattabilita della stessa - sempre piu il capitalismo in crisi non riesce ad assorbire
il fenomeno migratorio, con la conseguente esplosione di fenomeni di intolleranza razziale, che stanno
assumendo forme sempre piu pesanti. Per molte centinaia di migliaia di immigrati, la strada obbligata &
fatta di clandestinita, criminalita, miseria: si tratta di fenomeni che creano forti contrapposizioni all'interno
del proletariato, con la diffusione tra i lavoratori di atteggiamenti razzisti, di cui la borghesia si serve per
consolidare la propria egemonia.

Similmente, i diritti delle donne subiscono attacchi sempre piu pesanti, sia per il perdurare del blocco
strategico tra Chiesa e borghesia, sia per il progressivo smantellamento dei servizi sociali (asili, ospizi,
ospedali ecc), che, associato all'aggravarsi della disoccupazione, relega sempre piu le donne al ruolo
della mera riproduzione sociale: in questo quadro si inseriscono i ripetuti tentativi, da parte dei governi
borghesi, di mettere in discussione anche alcune conquiste minimali ottenute dai movimenti delle donne
degli anni Sessanta e Settanta, a partire dal diritto di aborto.

L'unica speranza per i milioni di lavoratori che subiscono i costi della crisi sta nella possibilita di una
rivoluzione socialista a breve termine: l'alternativa & la catastrofe. Per questo, la costruzione di una
direzione comunista e rivoluzionaria internazionale & la strada obbligata per uscire dalla crisi
dell'umanita. E' compito delle avanguardie del proletariato costruire quella direzione, nel vivo delle lotte
che, con ritmi diversi, hanno ripreso a crescere in tutto il mondo.

Tesi 2 - LA CRISI AMBIENTALE: IL CAPITALISMO DISTRUGGE IL PIANETA

Contaminazione dell’aria e delle acque, degradazione dei suoli, deforestazione, perdita di
biodiversita, riscaldamento globale, distruzione della fascia di ozono, effetto serra, crisi
energetica e rilancio del nucleare, nocivita delle fabbriche, sviluppo di tecnologie ad alto rischio,
problema dei rifiuti, agricoltura avvelenata, caos urbanistico, esaurimento delle risorse naturali,
sono il portato intrinseco del modo di produzione capitalistico che regola le relazioni natura-
societa sulla logica del profitto e del libero mercato.
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La crisi ecologica & una sfida con cui il movimento operaio e i comunisti devono saper fare i conti sul
piano teorico e su quello pratico sulla base di un proprio punto di vista critico e autonomo e di una
proposta politico-programmatica. In tal senso & indispensabile, per lo sviluppo di strumenti adeguati per
affrontare i temi ambientali, il recupero della riflessione originaria del marxismo sul nesso capitalismo-
natura a partire dalla nozione marxiana di “ricambio organico”, che definisce i modi in cui la societa
articola gli scambi materiali con la natura dai quali dipendono la sua sopravvivenza e il suo sviluppo. Nel
quadro dei rapporti capitalistici di produzione, lo sviluppo delle forze produttive (cioé la popolazione
produttiva, i mezzi produttivi, le risorse naturali disponibili, le conoscenze scientifiche e tecniche) a cui si
deve il “ricambio organico” tra societa e natura tende a trasformarsi in sviluppo di forze distruttive che
degradano I'ambiente. Cid per la riduzione a merce del lavoro umano, dellambiente e delle risorse
naturali. Da qui la contraddizione fra la crescente socializzazione obiettiva delle condizioni e delle forze
di produzione (che rende possibile e necessaria la loro pianificazione sociale) e il carattere privato della
loro appropriazione e gestione, motivata dal profitto. A fronte della crisi ambientale gli approcci di tipo
etico-culturali e il riformismo ecologista interclassista si mostrano inadeguati e impotenti. Non sara certo
l'affermarsi nella societa di una diversa coscienza dei problemi ambientali e di nuovi valori
ecologicamente orientati che modifichera i comportamenti degli imprenditori e che influira sulle politiche
pubbliche delle autorita statali. | capitalisti in genere contrastano lintroduzione di normative anti-
inquinamento e di vincoli ambientali con I'argomento della “competitivitd” e 'aumento dei costi, con
conseguente diminuzione dei profitti e cercano costantemente di eluderli o di aggirarli in tutti i modi, leciti
ed illeciti. Piuttosto, settori di capitalismo si sono, questi si, riciclati, dando vita al settore
dell’ecobusiness col mercato delle "merci ecologiche", delle "riparazioni ambientali" (il "business dello
sporca e ripulisci") e delle quote di emissioni dei gas serra (Protocollo di Kyoto). E' altrettanto illusorio
affidarsi alla regolazione e all'intervento dello Stato (keynesimo ecologico) non considerando i suoi limiti
intrinseci e il suo carattere di classe. Il modo di funzionare di questo Stato, il suo sistema amministrativo
ed esecutivo, la sua struttura, la sua logica funzionale sono infatti complementari alleconomia
capitalistica. Nell'attuale contesto di crisi economica e finanziaria la regolazione e l'intervento dello Stato
vuol dire semplicemente finanziamenti pubblici alle imprese per cosiddette produzioni "ecocompatibili"
(rottamazioni di auto ed elettrodomestici, finanziamenti nei settori delle energie rinnovabili, delle
tecnologie pulite, dell'agricoltura sostenibile). Governi di centrodestra e di centrosinistra hanno entrambi
favorito quella frazione di capitalismo interessata al nuovo settore di mercato che si & aperto con la
privatizzazione dell'energia e della gestione dei rifiuti. La scelta del nucleare torna ad essere
"necessaria" per i nostri governanti e per i padroni, a pit di venti anni dal referendum popolare che
aveva decretato la denuclearizzazione del Paese: € prevista la realizzazione di quattro centrali sulla
base di un accordo di partenariato Italia-Francia. In tema di gestione dei rifiuti ogni governo borghese ha
favorito enormi profitti con la realizzazione di inceneritori e impianti per la raccolta e lo smaltimento,
partendo dal presupposto che il rifiuto & "fonte energetica rinnovabile" al pari del sole e del vento,
dunque da favorire e incentivare. La degradazione dell'ambiente e I'attentato alla salute dei lavoratori e
delle popolazioni sono parte integrante di questo modo di produzione ed & per questo che la questione
dell’abolizione della proprieta privata dei mezzi di produzione, della rottura del’apparato statale
borghese, della conquista del potere politico da parte dei lavoratori e delle classi subalterne non pud
essere elusa. Questa, infatti, rappresenta la condizione necessaria per un’economia democraticamente
pianificata nella quale la proprieta sociale delle condizioni e delle forze produttive stabilisca “dove, cosa,
come, quanto e per chi produrre” realizzando la regolazione cosciente e razionale del rapporto tra
societa e natura. Ma questa proposta di prospettiva deve connettersi alla formulazione di obiettivi
immediati e transitori che possono spostare in avanti i rapporti di forza, attivare il protagonismo di
massa, far crescere la consapevolezza collettiva, costruire gli strumenti dell’autorganizzazione e della
democrazia proletaria, embrioni di un possibile contropotere a fronte degli apparati del dominio
borghese. Un sistema di rivendicazioni in grado di costruire un ponte tra la coscienza data delle masse e
la comprensione da parte loro della necessita di rompere il quadro delle compatibilita capitalistiche e di
porre il problema del potere.

Indispensabile & I'organizzazione degli operai di fabbrica, dei lavoratori dei servizi pubblici e delle masse
popolari in comitati di tipo consiliare che, quali reali strumenti del controllo operaio e sociale sulle attivita
produttive e sull'ambiente, rivendichino: I'acquisizione di tutti i dati in possesso delle istituzioni pubbliche
preposte al controllo della sicurezza nei luoghi di lavoro e della qualita dellambiente, dal momento che
in uno Stato borghese, le amministrazioni e gli istituti pubblici non sono neutrali ma al servizio
dell’economia capitalistica; la ripubblicizzazione sotto il controllo popolare e dei lavoratori del settore dei
servizi pubblici privatizzati (acqua, rifiuti, gas); la nazionalizzazione senza indennizzo e sotto il controllo
operaio e popolare degli impianti di produzione dell’energia: la collettivita ne decidera le caratteristiche
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tecniche e le modalita di funzionamento; la nazionalizzazione senza indennizzo e sotto il controllo
operaio e popolare delle fabbriche (chimiche, farmaceutiche, agroalimentari, ecc.) che uccidono e
inquinano, per la loro riconversione in cicli produttivi ecocompatibili che eliminino 'uso e la produzione di
agenti tossici e nocivi, a garanzia della salute dei lavoratori, delle popolazioni e dell’ambiente; il principio
della piena responsabilita riguardo alle conseguenze sociali e ambientali delle attivita industriali: chi ha
tratto profitti da produzioni inquinanti deve pagare il ripristino del’ambiente, la bonifica del sito, la
riconversione ecologica dell'apparato industriale e i danni prodotti alla salute dei lavoratori e delle
popolazioni.

Tesi 3 - LE GUERRE DELL'IMPERIALISMO

La teoria imperialista di Lenin resta insostituibile ed € costantemente confermata dagli eventi.
L’obiettivo della distruzione del capitalismo costituisce I'asse centrale dell’agenda dei
rivoluzionari, i quali debbono combattere e sconfiggere coloro che seminano illusioni sulla
possibilita di riforma di un sistema sociale che in tutta la sua esistenza ha portato I'umanita in un
pozzo di barbarie senza fine e che anche oggi alimenta un numero crescente di guerre.

Sono passati piu di novant'anni da quando Lenin espresse in modo compiuto la sua teoria
sullimperialismo ed essa rimane lo strumento migliore per interpretare il mondo contemporaneo. In tutti
questi anni, vari sono stati i tentativi di confutarla, di relegarla al ruolo di bizzarra teoria superata dagli
eventi. Dopo il crollo dell’Urss, questi sforzi hanno trovato nuovo slancio. Secondo alcuni presunti
"teorici”’, I'analisi leninista sarebbe superata in quanto ci troveremmo in presenza non di vari Paesi
imperialisti ma di una sola potenza imperiale, gli Usa. Inoltre, sarebbe venuta meno l'importanza degli
Stati nazionali, ridotti ad un ruolo marginale rispetto all'importanza delle multinazionali o degli organismi
sovrannazionali. La conseguenza politica di tali teorie "nuoviste", legata al fallimento del cosiddetto
socialismo realizzato, & quella di ritenere il riformismo I'unica via percorribile per migliorare le sorti
dell'umanita.
Si vagheggia una riforma in senso democratico del’lOnu e dei vari organismi sovrannazionali (Wto,
Banca Mondiale, Fmi), vista come un mezzo, in realta illusorio, per garantire sviluppo equilibrato e
benessere generalizzato. Allo stesso tempo, si vuol far credere che I'Europa, una "Europa democratica
con la sua civilta millenaria", possa svolgere un ruolo di pace, svincolandosi definitivamente dalla tutela
statunitense. Questo impianto teorico-politico, che dovrebbe essere la quintessenza del realismo, & in
realta un concentrato di utopie irrealizzabili (peraltro vecchie almeno di un secolo).
La correttezza della teoria leninista, cosi come di ogni altra analisi basata sul metodo marxista, consiste
nel fatto che non si limita a vedere gli aspetti esteriori, piu immediati, della realta, ma indaga in maniera
approfondita, cercando di capire se i cambiamenti che si verificano sono un nuovo modo in cui una
vecchia realta si manifesta, o se realmente ne implicano una modifica sostanziale. Anche oggi,
utilizzando il metodo marxista, possiamo affermare I'assoluta validita della caratterizzazione in senso
imperialista del mondo odierno.
Lo sviluppo della produzione e la fusione del capitale industriale con quello finanziario creano sempre
piu una situazione in cui alla libera concorrenza si sostituiscano monopoli, le cui dimensioni tendono a
superare i confini nazionali. Ma questo non vuol dire, come afferma qualche novello emulo di Kautsky,
che si vada verso la creazione di un solo grande frust mondiale, che regoli in modo pacifico ogni attivita
umana e che renda inutile la presenza di Stati nazionali. In realta, si tratta di un processo tutt’altro che
lineare, in cui nuovi monopoli si creano, altri muoiono e le differenze tra classi e tra diversi Paesi
continuano ad aumentare invece di ridursi. Inoltre, la creazione di grandi multinazionali non fa venir
meno la centralitd degli Stati, anzi il loro ruolo diventa sempre piu fondamentale ai fini della
sopravvivenza del capitalismo.
Possiamo fare esempi in proposito. |l fallimento, al pari delle precedenti, dell'ultima riunione del Wto
svoltasi nel mese di luglio 2008 (tanto che molti commentatori hanno preconizzato la fine del Doha
Round) & stato causato dal fatto che i Paesi imperialisti intendono imporre la supremazia delle loro
produzioni su quelle dei Paesi dipendenti (quelli cioé che non sono riusciti a creare una propria
borghesia in grado di svolgere un ruolo autonomo), condannando alla miseria le loro popolazioni. I
fallimento del negoziato ha fatto emergere anche le mai sopite contraddizioni interimperialistiche fra
paesi europei, alcuni dei quali (Francia, Spagna ed Italia) arroccati a difesa dei propri produttori agricoli
ed altri, invece, disponibili a maggiori concessioni in favore dei paesi in via di sviluppo a condizione di
avere vantaggi sui servizi e sui prodotti industriali.
E, per restare nel tema dei conflitti fra diversi imperialismi, non va sottaciuta la crescente competizione
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fra I'euro, che costituisce la “bandiera” di un rampante (benché non ancora in grado di competere alla
pari con gli Usa) polo franco-tedesco, ed il dollaro, espressione della potenza nordamericana:
competizione che si snoda nel quadro dell’espansione dell’area di influenza valutaria dell'una o dell’altra
divisa; e, quindi, dell’espansione territoriale — vale a dire della penetrazione nei mercati — dell’'uno o
dell’altro imperialismo.

Infine, non va dimenticato I'atteggiamento dei singoli Stati per far fronte alla devastante crisi capitalistica,
con I'adozione di misure oggettivamente connotate come protezionistiche.

In quest'ottica, il ricorso alla guerra (chiamata "guerra al terrorismo" o "intervento umanitario") non & un
incidente di percorso, ma uno dei modi in cui la competizione tra Paesi imperialisti si palesa.

Le potenze imperialiste presentano tra esse evidenti contraddizioni, che in questa fase si manifestano
nelle guerre commerciali, nelle manovre diplomatiche, nelle diverse strategie di intervento militare, ma
che in futuro potranno sfociare in scontri bellici simili qualitativamente a quelli che la storia ha registrato
nel secolo scorso.

Gli Usa, avendo una netta supremazia militare rispetto alle altre potenze, cercano di far valere il loro
potere militare nella competizione mondiale per la conferma della propria egemonia; ma le nazioni
europee non seguono politiche sostanzialmente differenti. L’'Europa non & portatrice di valori diversi,
ispirati ad una maggiore umanita (ricordiamo tutti i crimini inglesi in India, francesi in Algeria, italiani in
Libia e piu recentemente in Somalia): il suo richiamo alla diplomazia & solo strumentale e indice di una
condizione di maggior debolezza militare. Quando non puo fare diversamente usa gli stessi mezzi di
Washington (Iraq, Afghanistan, Libano).

In quest'opera criminale ['ltalia tenta di giocare un ruolo non secondario. La penetrazione in mercati
stranieri di capitali italiani segue il carattere predatorio delle altre potenze, prediligendo la presenza in
Paesi dove non esistono garanzie per i lavoratori, garantendosi cosi enormi sovrapprofitti. Funzionale a
cid é la facilita con cui Roma invia truppe d’occupazione in ogni angolo del pianeta, arrivando a
sommare un numero di militari secondo solo a Usa e Gran Bretagna.

Per questi motivi i comunisti si schierano, in ogni aggressione imperialista, dalla parte del Paese
dipendente — al di la della natura del governo che lo guida - e per il disfattismo bilaterale nel caso di
conflitto tra due Paesi imperialisti; in entrambi casi rivendicando la necessita di una lotta basata su un
programma conseguentemente rivoluzionario.

Una lotta che abbia come fine la distruzione del capitalismo - alla base di tutte le barbarie che viviamo e
il rifiuto di ogni illusione riformista riguardo al ruolo dellOnu (responsabile delle politiche criminali
dellimperialismo, dalla creazione di Israele nel 1948 alla guerra di Corea nel 1950 fino allembargo
genocida in Iraq) o del diritto internazionale per la risoluzione dei conflitti — & un punto imprescindibile
per ogni organizzazione che si definisce rivoluzionaria. In assenza di questa prospettiva, si
svilupperanno altre guerre d'aggressione (il prossimo obiettivo dell'imperialismo Usa potrebbe essere
I'lran) e, aggravandosi la crisi e la concorrenza tra i blocchi imperialisti, si determineranno prima o poi
scontri armati tra gli stessi.

I comunisti denunciano laltra faccia della medaglia della guerra imperialista e cioé che essa & lo
strumento per opprimere gli stessi proletari nei Paesi imperialisti, & la condizione in cui diventa ancora
piu difficile la propaganda e I'agitazione rivoluzionaria per il diffondersi dello spirito socialsciovinista nella
societa e tra gli stessi lavoratori, anche grazie al monopolio dell’informazione detenuto dalla borghesia.
Questa utilizza gli eventi bellici per irreggimentare la societa e condurre con minore resistenza le
controriforme politiche e sociali interne.

Tesi 4 - DOPO IL CROLLO DELLO STALINISMO

Il crollo degli Stati operai, che degenerarorono in conseguenza dello sviluppo abnorme della
burocrazia parassitaria stalinista e collassarono sotto il peso delle contraddizioni prodottesi, pur
determinando una sconfitta storica per il proletariato, ha aperto nuove prospettive per lo
sviluppo di una reale prospettiva socialista. Nuove contraddizioni tra le classi sono esplose a
livello mondiale, rendendo sempre piu urgente il ritorno al programma originale che ha permesso
ai bolscevichi di conquistare il potere

Tra il 1989 e il 1991 si sono svolti quegli avvenimenti che hanno portato al crollo degli Stati operai
dellEuropa dell’est - governati dalla burocrazia stalinista - e che hanno dato il via alla restaurazione
capitalistica. La rapidita con cui si & svolto questo processo ha stupito chi riteneva di avere di fronte
sistemi sociali particolarmente solidi, destinati a durare a lungo nel tempo. In realta la natura di questi
regimi &€ sempre stata caratterizzata da un’instabilita strutturale. Per diversi motivi.
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Prima di tutto, per come la burocrazia - uno strato privilegiato di dirigenti dello Stato e del Partito — ha
conquistato il potere, prima in Urss e poi nelle “democrazie popolari”: non in quanto sviluppo dialettico e
naturale della rivoluzione d’Ottobre e dei principi del marxismo, ma come sua negazione termidoriana.
Infatti, per affermarsi ha dovuto eliminare fisicamente tutta 'avanguardia rivoluzionaria in Russia e a
livello internazionale e, per giustificare il suo potere, ha dovuto rompere coi principi basilari del marxismo
rivoluzionario, arrivando a teorizzare la costruzione del "socialismo in un Paese solo", cioé la
coesistenza col capitalismo internazionale. A ci0 si deve sommare la natura contraddittoria di questi
Stati. La distruzione del sistema capitalistico con l'abolizione della proprieta privata, fattore di per sé
storicamente progressivo, si € scontrata col fatto che la pianificazione economica era fatta non per
soddisfare al meglio le necessita della popolazione, ma per tutelare gli interessi e gli appetiti parassitari
della burocrazia dominante.

Questa situazione, legata al controllo poliziesco sulla societa da parte della burocrazia, ha portato
periodicamente al verificarsi di insurrezioni operaie, i cui obiettivi erano il ripristino di una vera
democrazia operaia e di un reale controllo dei lavoratori sul’economia e sullo Stato: Germania Est nel
1953, Ungheria nel 1956, Cecoslovacchia nel 1968, Polonia a cavallo tra la fine degli anni Settanta e
inizio degli anni Ottanta.

Il fallimento di queste rivoluzioni politiche per mancanza di una direzione rivoluzionaria, il discredito che il
“socialismo reale” aveva acquisito agli occhi delle masse, I'accentuarsi di misure volte a reintrodurre in
maniera sempre piu sistematica meccanismi di mercato a partire dagli anni Ottanta — ma con il reale
obiettivo di perpetuare il dominio della casta burocratica sulla societa (tant’e che le burocrazie dei regimi
si sono perlopiu trasformate negli agenti diretti della restaurazione del capitalismo negli ex-Stati operai) —
hanno creato condizioni tali per cui le contraddizioni accumulate per decenni sono arrivate a un punto di
rottura.

Nel crollo degli Stati operai, una caratteristica comune & stata che il proletariato non solo non € riuscito a
svolgere un ruolo indipendente rispetto a quelle forze che proponevano una soluzione pro-capitalistica al
collasso dello stalinismo, ma quasi ovunque (tranne solo in una fase iniziale in Romania) non & stato
neanche protagonista, pur in un ruolo subalterno, di quegli accadimenti. Questo € accaduto perché in
tutti i Paesi coinvolti mancava un'organizzazione rivoluzionaria dei lavoratori. Responsabile di tale
assenza principalmente & stata la repressione stalinista, a cui si & aggiunta la politica della corrente
maggioritaria del trotskismo internazionale (il Segretariato internazionale, poi Segretariato unificato, di
Pablo, Mandel e Maitan), che negli anni Cinquanta ha teorizzato l'inutilita della costruzione di partiti
basati sul programma della Quarta internazionale nei Paesi operai, sperando in una spontanea
evoluzione a sinistra, in senso conseguentemente rivoluzionario, della burocrazia stalinista.

Tuttavia, il crollo dello stalinismo € stato fin da subito un processo non lineare. Per un verso, lo sviluppo
abnorme della burocrazia parassitaria che ne fu la caratteristica espressione, unito al peso delle
esplosive contraddizioni che si produssero, ha determinato il crollo degli Stati operai degenerati; tuttavia,
il crollo di questi, coniugandosi alla restaurazione del capitalismo, ha segnato una sconfitta storica per i
lavoratori, non solo nei Paesi coinvolti nel processo. || mercato e la democrazia borghese hanno portato
a un crollo verticale di salari, allaumento della disoccupazione, alla distruzione dello stato sociale e in
piu in generale di ogni conquista rivoluzionaria dei lavoratori.

Nell’'ex-Urss ed ex-Jugoslavia si sono verificate sanguinose guerre tra le diverse nazionalita che fino ad
allora avevano convissuto in Stati multinazionali: cid & stato effetto non del riaffiorare di un atavico odio
etnico artificialmente represso, ma del repentino venire meno dei legami sociali fino ad allora esistenti. In
una situazione in cui decine di milioni di persone sprofondavano in uno stato di assoluta indigenza,
poche élite accumulavano ricchezze esorbitanti. Si trattava prevalentemente di ex-burocrati che si
convertivano rapidamente nella nuova classe borghese. E’ stata confermata la previsione di Trotsky
secondo cui se la burocrazia stalinista non fosse stata eliminata da una rivoluzione politica si sarebbe
trasformata nel soggetto che avrebbe permesso la restaurazione del capitalismo.

Da un altro punto di vista, proprio il modo particolarmente violento e brutale in cui si & attuato il ritorno al
libero mercato ha fatto si che fin da principio si manifestassero resistenze al corso intrapreso dalla
storia. Facciamo alcuni esempi. In Romania all'inizio degli anni Novanta i minatori hanno manifestato e
si sono scontrati con quei settori della societa, per lo piu studenti, che chiedevano un passo deciso nelle
riforme di mercato. In Albania nel 1997, dopo la truffa delle “societa a piramide”, vi & stata una vera e
propria rivoluzione, con la creazione embrionale di un contropotere consiliare, sconfitta anche grazie
allintervento delle truppe imperialiste italiane e all'assenza di una direzione conseguente. In Russia tutta
l'era eltsiniana & stata caratterizzata dall’opposizione dei lavoratori alle privatizzazioni del governo,
opposizione che neanche il golpe contro il Parlamento del 1993 e linstaurazione di un regime
bonapartista sono riusciti del tutto a fermare.

Possiamo dunque affermare che il ritorno al capitalismo non ha dato i frutti sperati ai suoi sostenitori,
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non ha segnato l'inizio di una nuova era di sviluppo e di benessere, anzi: chi auspicava che la creazione
di nuovi mercati avrebbe evitato l'insorgere di crisi nel mondo capitalista & stato smentito. La
restaurazione del capitalismo e il conseguente rafforzamento dell'imperialismo ha segnato una sconfitta
per il proletariato internazionale. Al contempo, tuttavia, il crollo dello stalinismo e il fallimento del mercato
hanno mostrato che la vera alternativa per 'umanita pud venire solo da una rivoluzione che riprenda gl
originali principi del bolscevismo, difesi e sviluppati dall'Opposizione di sinistra e dalla Quarta
Internazionale delle origini. In questo senso non & contraddittorio affermare che da questa sconfitta
possono prodursi nuove vittorie, per I'assenza di una burocrazia paragonabile a quella staliniana volta a

bloccarle.

Tesi 5 - LA RIVOLUZIONE PERMANENTE NEI PAESI DIPENDENTI RICHIEDE
ALTRE DIREZIONI

Storicamente, lo sviluppo della borghesia imperialista & in rapporto diretto con il saccheggio dei
Paesi dipendenti. Per questo la lotta di liberazione dei popoli oppressi non pud avvenire che
all'interno di un processo di "rivoluzione permanente”, che sviluppi - senza soluzione di
continuita - le rivendicazioni democratiche in lotta per il socialismo e per la dittatura del
proletariato. A tal fine sono necessarie direzioni politiche differenti da quelle attuali, che sono
piccolo-borghesi e nazionaliste, subalterne all'imperialismo: servono partiti indipendenti, basati
sul programma marxista rivoluzionario.

Lenin fa notare in Imperialismo, fase suprema del capitalismo come il capitale abbia aggiunto ai
numerosi antichi moventi della politica coloniale la lotta per le materie prime, per I'esportazione di
capitali, per le sfere d’influenza, cioé per le regioni che offrono affari vantaggiosi, concessioni, profitti
monopolistici, la lotta per il territorio economico in generale e per indebolire i diretti concorrenti
imperialisti. Con l'inizio della decolonizzazione a meta del Novecento, le ex-colonie hanno conquistato
formalmente l'indipendenza politica dai loro oppressori, ma non hanno spezzato il dominio economico e
finanziario cui restano soggette. Le direzioni nazionaliste, proprio per difendere i propri interessi di
classe, non potevano andare oltre le rivendicazioni democratiche immediate, finendo per sacrificare
anche queste all’alleanza con l'imperialismo. Questi Paesi, pertanto, dopo aver raggiunto l'indipendenza
formale sono rimasti ostaggio dei Paesi imperialisti, che li controllano tramite un intricato sistema
finanziario fatto di debiti, di investimenti di capitali, ecc. Lo stalinismo in questa deriva delle rivoluzioni
anticoloniali porta enormi responsabilita proprio per aver sottomesso, prima e dopo i processi di
liberazione nazionale, i lavoratori e le masse popolari alle direzioni nazionaliste borghesi. Ecco perché
solo una direzione proletaria, un partito comunista che salvaguardi la propria indipendenza politica e
organizzativa, puo, a partire dalle rivendicazioni democratiche (riforma agraria, reale indipendenza
nazionale, assemblea costituente, diritti civili, ecc.), dirigere il processo rivoluzionario fino alla rottura con
limperialismo e avanzare nella rivoluzione socialista in un quadro di rivoluzione permanente. E'
insomma confermata la validita della teoria della rivoluzione permanente di Trotsky che
affermava: "Per i Paesi (...) coloniali e semicoloniali, la teoria della rivoluzione permanente
significa che la soluzione vera e compiuta dei loro problemi di democrazia e di liberta nazionale
non & concepibile se non per opera di una dittatura del proletariato, che assuma la guida della
nazione oppressa e, prima di tutto, delle sue masse contadine" (da Che cos'é dunque la rivoluzione
permanente? Tesi, 1929).

Se € vero che oggi nessun Paese possiede colonie paragonabili a quelle dei secoli scorsi, & altrettanto
vero che il mondo non &€ mai stato cosi diviso tra potenze e Paesi dipendenti. Dal Medio-Oriente
allAmerica Latina, sono sempre piu numerosi i popoli che chiedono un futuro diverso dal presente fatto
di fame, miseria, disoccupazione, guerra. Tra questi, quello palestinese & uno dei popoli piu direttamente
esposti e sottoposti al dominio imperialista. | palestinesi vedono tuttora negato persino il diritto alla
formale indipendenza nazionale; essi sono vittime di un vero e proprio caso di colonialismo, seppur di
tipo stanziale.

La seconda Intifada e la successiva vittoria elettorale del Movimento di Resistenza Islamico sunnita
Hamas hanno mostrato, nonostante tutto, come il popolo palestinese rifiuti la politica capitolazionista e la
corruzione dell’Anp guidata da Al Fatah, rivelando la determinazione a continuare la lotta di liberazione.
Al contempo, sappiamo che in nessun modo la direzione islamista di Hamas, gia addivenuta ad accordi
con Al Fatah (che, dopo la sanguinosa carneficina ad opera del regime sionista d’Israele dello scorso
gennaio a Gaza, sembrano poter essere reiterati in un’ipotesi di governo comune), pud rappresentare a
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pieno le legittime aspirazioni storiche delle masse palestinesi. Da qui la necessita di una direzione
proletaria conseguente anche in Palestina nella prospettiva della costruzione del socialismo.

Anche I'lraq si trova ancora oggi sotto diretta occupazione militare da parte delle potenze occidentali.
Tuttavia il disegno imperialista di una rapida sottomissione del popolo iracheno al proprio dominio ha
incontrato sulla sua strada una resistenza armata radicata nel popolo non prevista. La resistenza
irachena ha anche costretto gli Usa a desistere sino ad oggi dall'aggressione all'lran o alla Siria.

E’ dovere di ogni comunista sostenere ogni lotta di liberazione (a partire da Palestina, Afhanistan e Iraq),
indipendentemente dal giudizio che diamo delle loro direzioni; sia perché ogni sconfitta dell'imperialismo
€ un colpo al sistema capitalista e stimola la ripresa del movimento operaio mondiale; sia perché solo
partecipando alla lotta in un fronte unico contro l'imperialismo — mantenendo la propria indipendenza
politica e organizzativa — & possibile sottrarre alle direzioni nazionaliste, piccolo-borghesi e
fondamentaliste, le forze proletarie, da indirizzare verso la costruzione di partiti comunisti. E' questa
l'unica garanzia di uno sviluppo socialista della lotta attuale che, viceversa, sarebbe frenato dalla
presenti direzioni, capitolando immancabilmente, prima o dopo, in subalternita all'imperialismo. La lotta
per un’altra direzione € altresi 'unico modo per arginare I'influenza del fondamentalismo islamico (che
0ggi € egemone dopo la crisi delle direzioni piccolo-borghesi e staliniste) tra le masse di questi Paesi.
Anche I'America Latina € attraversata da forti movimenti antimperialisti: le sollevazioni popolari
succedutesi in Argentina, Venezuela e Bolivia a partire dal 2001 e lo sviluppo di grandi movimenti di lotta
in Brasile hanno ampiamente dimostrato come questi popoli cerchino una soluzione alla propria poverta
o rovina economica causata dall'imperialismo.

Questo diffuso sentimento popolare ha portato al potere, come prodotto distorto attraverso le urne
elettorali delle enormi pressioni popolari in favore del cambiamento ed in mancanza di un forte e radicato
partito marxista rivoluzionario, forze populiste (Chavez e Morales), socialdemocratiche (il Pt di Lula) e
liberali (Lugo in Paraguay) che hanno di fatto favorito la relativa stabilizzazione del dominio borghese.
Cosi i vari Kirchner e Lula si sono dimostrati i piu fedeli esecutori del pagamento dei debiti esteri,
riversandoli ovviamente sulle spalle dei lavoratori e rinunciando a qualsiasi misura progressista in favore
delle masse.

Lo stesso Chavez, ponendo piena fiducia nelle forze militari ed evitando di espropriare i grandi magnati
(a partire da quelli del petrolio), ha minato in piu di una occasione lo stesso potere conquistato alle
elezioni parlamentari, rifiutando categoricamente di armare il proletariato e di avviare un'utentica politica
di nazionalizzazioni sotto controllo operaio. Di piu: attraverso la creazione e l'imposizione di un partito
unico in Venezuela ed una serie di modifiche costituzionali, sta cercando di rafforzare il proprio potere
bonapartista incanalando le crescenti pressioni popolari.

Fernando Lugo, giunto al potere in Paraguay dopo decenni di dominio della borghesia conservatrice
diretta erede della dittatura militare e sullonda di grandi aspettative di cambiamento delle classi
subalterne, per lo piu contadine (cui aveva promesso la riforma agraria in un paese dominato dal
latifondo e dall’agrobusiness della soia), ha subito dimostrato, attraverso la repressione giudiziale e
poliziesca dei movimenti di lotta rurali, di stare dalla parte dei capitalisti e contro le masse popolari.

Evo Morales, infine, giunto al potere in Bolivia tramite elezioni ma al termine di una vera e propria
insurrezione armata, sta portando a compimento il tradimento della ta causa per la quale & stato eletto e
delle aspettative delle masse, limitandosi a rinegoziare molto cautamente alcune concessioni per lo
sfruttamento del gas naturale da parte delle multinazionali imperialiste e, da ultimo, patteggiando con
l'estrema destra fascista che governa alcuni territori della nazione la riforma costituzionale, facendole
ampie concessioni attraverso cui questa puo rafforzare il proprio potere.

Pur in situazioni diverse, la lezione anche dall’America Latina & la stessa: senza una direzione trotskista,
nessun superamento del sistema di dipendenza & possibile. Nessuna rivoluzione pud fermarsi a meta
del guado, la direzione delle lotte pud essere solo del proletariato che, raggruppando attorno a sé le
masse popolari, avanza verso la rivoluzione socialista, trascina altri Paesi dietro il proprio esempio, in un
quadro di rivoluzione permanente. O la direzione di queste lotte sara una direzione socialista e
internazionalista (solo il sostegno delle masse dei Paesi a capitalismo avanzato puo farle vincere
definitivamente) o sara impossibile che una direzione borghese rompa i legami con i capitalisti stranieri.

Tesi 6 - ITALIA: | DUE POLI DELL'ALTERNANZA BORGHESE

In seguito alla restaurazione del capitalismo in Unione sovietica e dopo il fenomeno
"tangentopoli”, in Italia si & assistito a un rivolgimento politico all'interno dello stesso
schieramento borghese. L'affermazione del maggioritario, la nascita di nuovi partiti, la
trasformazione del Pci nell’attuale Pd, frutto della fusione con gli eredi della vecchia Dc, hanno
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consolidato un quadro bipolare (e, tendenzialmente, nel medio-lungo periodo, bipartitico) ed
aperto la strada all'alternanza di governi di centrodestra e centrosinistra. La politica economica
di entrambi gli schieramenti che si sono succeduti al potere in questi anni (dal primo governo
Berlusconi all'attuale, uscito vittorioso dalle urne nell’aprile 2008, con l'intermezzo dei due
governi Prodi) & stata caratterizzata da un comune filo conduttore: la difesa dei grandi gruppi
capitalisti italiani di fronte alla crisi, che oggi si manifesta crisi del sistema capitalistico,
attraverso politiche antioperaie.

Tra la fine degli anni Ottanta e i primi anni Novanta, con la restaurazione del capitalismo in Unione
sovietica e negli altri Stati operai degenerati dell'Europa orientale, la borghesia europea ha inaugurato
un nuovo corso politico, nei confronti dei vari partiti stalinisti, sia dei partiti di derivazione
socialdemocratica e socialista. Con il trattato di Maastricht del 1992, la nascita dell'lUnione europea e
l'introduzione dell'euro nel 2002, il capitalismo dei principali Paesi europei (Francia e Germania in primis)
ha cercato di cavalcare il fallimento del Patto di Varsavia nella direzione del rafforzamento del polo
imperialista europeo. In questo quadro, s'inserisce l'assunzione da parte dei partiti ex-socialisti ed ex-
comunisti (stalinisti) di una nuova veste: in alcuni casi si sono trasformati in rappresentanti diretti - con
un'evoluzione da partiti operai borghesi a partiti liberali - degli interessi delle varie borghesie nazionali (si
pensi alla socialdemocrazia tedesca con Schroeder, ai socialisti francesi con Jospin, ai laburisti inglesi
con Blair, al Pds-Ds prima della fusione che ha dato luogo all’attuale Pd in Italia); in altri, sono nati nuovi
partiti che hanno assunto il ruolo classico della socialdemocrazia (come nel caso della Pds tedesca — ed
oggi della Die Linke — e del Prc in Italia).

Nel nostro Paese, la fine del blocco sovietico, associata alle vicende di "tangentopoli”, ha significato un
rivolgimento politico all'interno dello stesso schieramento borghese: quasi tutti i vecchi partiti sono
scomparsi 0 hanno subito trasformazioni, a partire dalla dissoluzione della Dc e del Psi, dalla nascita di
Forza ltalia e della Lega Nord, fino alla trasformazione dell'Msi in An ed al raggruppamento di un polo di
centrodestra nel Pdl. Soprattutto, in seguito alla caduta del muro di Berlino, nel 1990 il XIX congresso
del Pci ha sancito il passaggio al Pds (poi Ds, prima della nascita del Pd), con I'abbandono nel nome di
ogni riferimento al comunismo, progressivamente evolvendo da forza socialdemocratica a vero e proprio
apparato della borghesia italiana. Con I'affermazione, nel 1993, di un sistema elettorale prevalentemente
maggioritario, nell’ultimo quindicennio si sono susseguiti governi di centrodestra e di centrosinistra:
nonostante si sia parlato di fine della "prima Repubblica”, in realta si € trattato di semplice "cambio
d'abito istituzionale" da parte dei medesimi gruppi capitalisti che dal dopoguerra ad oggi detengono le
redini dell'economia italiana.

La borghesia italiana, a partire dai grandi gruppi bancari e Confindustria, si € adattata ai vari governi in
carica: primo governo Berlusconi (1994); governo Dini (1995); primo governo Prodi (1996) seguito dal
governo D'Alema (1998); secondo governo Berlusconi (2001); secondo governo Prodi (2006), fino
all'attuale governo Berlusconi (2008). La politica economica di questi governi, indipendentemente dallo
schieramento, & stata caratterizzata da uno stesso filo conduttore: la difesa dei grandi gruppi capitalisti
italiani di fronte alla crisi congiunturale prima — e, oggi, ad una vera e propria crisi di sistema — attraverso
politiche antioperaie. Le ricette, attraverso cui far pagare la crisi ai lavoratori, si sono basate, ed oggi
ancor piu si basano, sui medesimi ingredienti: smantellamento dello stato sociale con pesanti tagli a
sanita, istruzione, servizi sociali; innalzamento dell'eta pensionabile; precarizzazione selvaggia dei
rapporti lavorativi; drastica diminuzione del potere d'acquisto dei salari; incentivi alle imprese e
privatizzazioni degli enti pubblici.

Naturalmente, provvedimenti del genere suscitano la reazione dei lavoratori e delle classi subalterne se
non vengono assunti in un quadro di relativa pacificazione sociale. Il governo Berlusconi del 2001 si
dimostrd incapace di garantire quella pace sociale necessaria al capitalismo per continuare a produrre
profitti sulle spalle dei lavoratori senza turbolenze. Fu cosi che la sua incapacita di attuare politiche
concertative — di ottenere cioé il consenso delle burocrazie sindacali, a partire dalla Cgil, alle politiche
liberali — si tradusse nell'esplosione di forte proteste sociali. La conseguente crisi del berlusconismo si
tradusse nella esplicita presa di posizione dei poteri forti a favore dello schieramento di centrosinistra, e
dell'Unione e nel sostegno alla futura costituzione di un "partito democratico” che facilitasse I'alternanza
in un quadro di semplificazione politica dal segno compiutamente bipolare. Il “cambio di cavallo” delle
grandi famiglie del capitalismo italiano consacro la nascita del secondo governo Prodi. Che nasceva con
una caratteristica propria del segno complessivo che il padronato intendeva imprimere alla situazione
politica: la cooptazione a pieno titolo nell’esecutivo del Prc (Bertinotti presidente della Camera e Ferrero
ministro), a cui la borghesia affido il ruolo di copertura a sinistra delle politiche filo-padronali del governo
e, soprattutto, di pompiere del conflitto sociale. Insomma, la funzione svolta dalla Cgil sul versante
sindacale e sociale doveva essere svolta da Rifondazione su quello politico.
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La caduta del governo Prodi dopo solo due anni ha poi prodotto il quadro attuale, col ritorno in sella di
Berlusconi. Ma ¢ significativo che i due anni di coinvolgimento diretto nelle peggiori politiche antioperaie
ed antipopolari varate dall’esecutivo abbiano determinato la totale scomparsa dalle aule parlamentari
delle burocrazie socialdemocratiche (Prc, Pdci, Sd, Verdi), oggi alle prese con problemi di vera e propria
sopravvivenza e di conservazione degli apparati.

L’attuale governo Berlusconi, nato nel quadro bipolare tratteggiato senza I'appoggio esplicito della
grande borghesia (che vi si & soltanto adeguata, vista la soverchiante maggioranza parlamentare che gl
attribuisce quelle caratteristiche di “stabilita” sempre invocate dal padronato), vede un’opposizione
scialba ed impercettibile da parte di un Partito democratico dilaniato dalle crisi interne di una fusione
forzata, segnato dagli scandali giudiziari delle amministrazioni locali che colpiscono la sua classe
dirigente ed incapace di offrire persino al suo stesso elettorato un’alternativa (sia pure liberale) allo
strapotere del berlusconismo che affronta la crisi del capitalismo ridisegnando in chiave via via piu
autoritaria la societa italiana.

Sullo sfondo di questa situazione, si assiste alla disarticolazione della burocrazia socialdemocratica con
Rifondazione, in particolare, attraversata da una impressionante frantumazione che testimonia della
profonda crisi del riformismo.

Tesi 7 - CRISI ECONOMICA E RADICALIZZAZIONE DELLE LOTTE

Di fronte alla crisi economica si risvegliano le mobilitazioni. Cio dimostra I'inconsistenza delle
teorizzazioni sulla fine della lotta di classe e della scomparsa della classe operaia. Studenti e
lavoratori sono scesi in piazza contro governo e padronato con la parola d’ordine “noi non
pagheremo la vostra crisi” testimoniando le potenzialita di un inasprimento della lotta di classe
al crescere degli attacchi al proletariato e alle masse popolari prodotti dalla crisi capitalistica.
Nella costruzione del partito rivoluzionario, lavoreremo contro le direzioni sindacali e di
movimento che tendono ad ingabbiare le lotte, per la loro unificazione e per guadagnare le
avanguardie del proletariato al programma socialista.

Le politiche antioperaie del governo Prodi, con la conseguente perdita del potere d'acquisto dei salari e
l'impoverimento di fette crescenti della popolazione, hanno aperto la strada alla vittoria della destra
populista e reazionaria. La collaborazione attiva a queste politiche da parte della sinistra riformista,
Rifondazione in primis, oltre a decretarne il fallimento, ha privato i lavoratori di un punto di riferimento per
le loro rivendicazioni. La politica concertativa delle burocrazie sindacali di Cgil, Cisl e Uil in combutta con
la cosiddetta sinistra radicale di governo e la sindrome del “governo amico” hanno determinato il piu
basso numero di ore di sciopero, a fronte di un pesante attacco ai diritti dei lavoratori. Se nel 2006 si era
gia verificata una riduzione del 50% delle ore non lavorate a causa di conflitti rispetto all’anno
precedente, nel 2007 si & avuto una ulteriore riduzione di circa il 50%. Non uno sciopero generale &
stato proclamato da Cgil Cisl e Uil durante i due anni di governo di centrosinistra, nonostante I'attacco ai
salari e al lavoro perpetrato da padronato e governo. Nonostante la politica frenante delle burocrazie
confederali e della sinistra radicale al governo, si sono avute mobilitazioni tra i settori d’'avanguardia del
mondo del lavoro: tra queste uno sciopero generale del sindacalismo di base, lotte spontanee e radicali
dei lavoratori metalmeccanici contro un rinnovo contrattuale “a perdere”, mobilitazioni contro il pesante
accordo del 23 luglio 2007, nuovo patto sociale su welfare, mercato del lavoro e pensioni con una
battaglia per un No al referendum tra i lavoratori, che ha visto ancora una volta i metalmeccanici della
Fiom in prima linea.

La vittoria del governo Berlusconi ed il manifestarsi tangibile dei primi effetti della crisi economica e
finanziaria nel 2008, ha messo in campo un risveglio della lotta di classe tanto da far registrare nei primi
nove mesi del 2008 un significativo aumento delle ore non lavorate a causa di conflitti, rispetto allo
stesso periodo dell’anno precedente.

Fin dall’autunno 2008 si sono succeduti scioperi e mobilitazioni: in ottobre il primo grande sciopero
generale contro il governo indetto da di Cub, Conf. Cobas e Sdl e uno sciopero generale della scuola
indetto da Cgil Cisl e Uil, entrambi con una forte partecipazione studentesca; a novembre scioperi e
manifestazioni dei lavoratori del Pubblico Impiego indetti dalla Cgil Funzione Pubblica, manifestazione
dei lavoratori immigrati contro le politiche razziste del governo, mobilitazioni degli studenti, sciopero dei
trasporti, scioperi "selvaggi" dei lavoratori dell’Alitalia, sciopero generale della Cgil e Uil del settore
Universita e Ricerca con la mobilitazione anche del movimento studentesco, sciopero della categoria del
commercio Filcams Cgil, manifestazione nazionale delle donne contro la violenza sessuale; in dicembre
sciopero generale della Cgil e di parte del sindacalismo di base; nel febbraio 2009 sciopero generale
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delle categorie dei metalmeccanici e della funzione pubblica della Cgil, con grande manifestazione a
Roma, la grande manifestazione della Cgil del 4 aprile, ecc. A cid si aggiungano manifestazioni di lotte
operaie ad oltranza che, se pur oggi molecolari, denotano una resistenza dei lavoratori da sostenere e
generalizzare: sono i picchetti e le occupazioni delle fabbriche contro i licenziamenti e le chiusure - come
é avvenuto alla Innse di Milano, all'lris e al'Emilceramica di Modena - e gli scioperi e i blocchi stradali dei
lavoratori della Fiat di Pomigliano e dell’Alitalia, che non accettano il massacro sociale e la perdita di
migliaia di posti di lavoro.

Il risveglio delle mobilitazioni ha visto protagonista il movimento studentesco, dall’'universita alle scuole
superiori, alle primarie, con la nascita di comitati di genitori e studenti, contro la controriforma del
governo su scuola e universita ed i tagli alla scuola pubblica. Un movimento che ha avuto il pregio di
incoraggiare, nei mesi successivi, anche le mobilitazioni di altri settori nelle quali si sono concentrate
istanze di rifiuto e di contestazione delle politiche del governo e degli attacchi del padronato. Ma questo
stesso movimento, che ha dimostrato enormi potenzialita, sta vivendo oggi un momentaneo riflusso da
ricondurre principalmente alle politiche “movimentiste” delle proprie direzioni che hanno precluso la
continuita delle lotte e la declamata (ma non realmente praticata) unita con il mondo del lavoro,
rifiutando una strutturazione nazionale del movimento attraverso delegati eletti e revocabili dagli
studenti.

La Cgil, con le numerose mobilitazioni messe in campo, ha dovuto assecondare le istanze provenienti
dalla propria base (sostenute anche dai settori di sinistra Rete 28 aprile e Lavoro e societa); la stessa
Cgqil - che aveva prodotto con Cisl e Uil un documento per la riforma del modello contrattuale molto
simile a quello prodotto da Confindustria e che su questa base si accingeva ad andare al tavolo
negoziale - & stata indotta a non apporre la propria firma il calce a quell’accordo. Nello stesso tempo,
perd, ha procrastinato ogni manifestazione di sciopero generale di tutte le categorie, e, al dunque (12
dicembre), ha evitato la manifestazione nazionale; complessivamente sta conducendo una politica di
divisione tra le categorie: se, ad esempio la Fiom e la Fp sono scese in piazza il 13 febbraio
congiuntamente contro I'accordo sulla riforma del modello contrattuale, a distanza di pochi giorni la
categoria dei tessili ha manifestato insieme con i padroni per chiedere al governo un sostegno che eviti
la chiusura delle fabbriche.

La piattaforma della Cgil richiama la concertazione e tenta di riconquistare un ruolo negoziale
proponendo un’uscita dalla crisi attraverso il solito compromesso sociale dal quale i lavoratori avranno
tutto da perdere, mentre i settori che sono scesi in piazza in questi mesi (compresi i lavoratori iscritti al
sindacalismo di base) hanno dimostrato di essere piu avanzati rispetto alle loro direzioni.

Con l'aggravarsi della crisi si avra un acutizzarsi anche del conflitto sociale che & cid che governo e
padroni temono di piu. Di fronte a questo, potrebbe vacillare il ruolo di “argine” giocato dalle burocrazie
sindacali e da quelle di movimento. Ma la condizione perché cid avvenga & la costruzione di una
direzione alternativa dei movimenti di lotta che inevitabilmente si svilupperanno date le contraddizioni
dell’attuale fase storica. Proprio quella classe operaia, che come stiamo vedendo non & scomparsa,
contrariamente a quanto ci dicono padroni e sedicenti teorici (“€ finita 'epoca della lotta di classe”), pud
essere soggetto di cambiamento se diventa “classe per sé”, se utilizza cioé coscientemente la sua
centralita nel processo produttivo, assume un ruolo politico e si contrappone alla classe dominante per
rovesciarla. Questo processo si intreccia con 'azione determinante del partito rivoluzionario che deve
intervenire in ogni lotta con un programma transitorio che faccia comprendere ai lavoratori la necessita
della conquista del potere.

Tesi 8 - ITALIA: IL GOVERNO BERLUSCONI, AL SERVIZIO DELLA
BORGHESIA

Il governo Berlusconi fin da subito ha mostrato il suo carattere di classe, razzista e reazionario, e
impresso un’accelerazione alla politica di guerra e di rapina tracciata dal precedente governo
Prodi. Il governo Berlusconi & nato sulla spinta della piccola e media borghesia, di settori
minoritari della grande borghesia e delle banche - col sostegno dei settori piu reazionari della
chiesa cattolica - ma ha infine ottenuto il sostegno anche delle maggiori organizzazioni
industriali e bancarie, che si sono adattate ad esso, pur non essendo il governo che avrebbero
preferito. Si tratta del governo di una potenza imperialista che sostiene le missioni coloniali
(Afghanistan), militari (Libano) e di guerra (Israele); pratica il massacro sociale contro i lavoratori
e le masse popolari.
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Il Quarto governo Berlusconi, uscito dalla vittoria elettorale del blocco Pdl-Lega-Mpa nelle elezioni del
13-14 aprile 2008, segue un biennio di governo Prodi contraddistinto da una politica estera di guerra ed
economica e sociale di rapina contro i lavoratori e le masse popolari. L'esecutivo di centrosinistra grazie
al sostegno ricevuto dalla sinistra riformista (Prc, Pdci, Sd) e dei maggiori sindacati ha registrato il record
del crollo delle ore di sciopero. Le forze della sinistra riformista hanno pagato la partecipazione al
governo con la sconfitta elettorale, l'uscita dal parlamento e conseguenti processi di scomposizione e
ricomposizione in due aree socialdemocratiche: una di unificazione sedicente “comunista” di Prc e Pdci
e l'altra attorno al processo di costruzione del “partito della sinistra” (Sinistra e Liberta). Mentre il Pd,
partito del centro liberaldemocratico, pur confermando i legami strategici e non congiunturali con la
grande borghesia italiana, si € avvitato in una crisi di leadership, come dimostrano i risultati delle ultime
elezioni regionali.

Il governo Berlusconi & nato sulla spinta della piccola e media borghesia, di settori minoritari della
grande borghesia e delle banche - col sostegno dei settori piu reazionari della chiesa cattolica - ma ha
infine ottenuto il sostegno anche delle maggiori organizzazioni industriali e bancarie, che si sono
adattate ad esso, pur non essendo il governo che avrebbero preferito (come dimostra il fatto che alle
scorse elezioni politiche hanno sostenuto il Partito democratico). In questi quadro si collocano le
campagne del governo Berlusconi in tema di “sicurezza”, “federalismo fiscale”, “riforma della giustizia” e
allineamento alle posizioni piu retrive della Chiesa Cattolica.

Il governo ha proseguito le campagne razziste e xenofobe all'insegna della “sicurezza”, gia avviate dal
precedente governo Prodi sul finire della legislatura. Sono campagne indirizzate contro le minoranze
(Rom, Sinti...), gli strati di sottoproletariato nelle grandi citta (lavavetri, mendicanti...) e ben presto estesa
allinsieme degli immigrati. Questa campagna ha condotto alle varie ordinanze sindacali da parte di
amministrazioni di centrodestra e di centrosinistra (Firenze, Verona, Venezia...), alle azioni squadriste,
alla militarizzazione delle citta con I'impiego dell’esercito con funzioni di ordine pubblico, al cosiddetto
“Pacchetto sicurezza”. Su questo terreno la maggioranza ha marciato in modo compatto, piu accidentato
é risultato invece il cammino sul “federalismo fiscale”, che tende a salvaguardare gli interessi di quei
settori di borghesia insediata nei territori a maggiore industrializzazione, e sulla “riforma della giustizia”
che attraverso un maggior controllo della magistratura da parte dell’esecutivo - riforma del ruolo del pm,
I'eliminazione dell’obbligatorieta dell’azione penale, I'esclusione dei reati della pubblica amministrazione
da quelli per cui sia possibile attivare le intercettazioni - mira a garantire un ampio settore,
imprenditoriale e amministrativo, particolarmente corrotto della classe dominante.

Particolarmente pesante l'attacco ai diritti democratici: dalle cariche della polizia contro i lavoratori che
lottano in difesa del posto di lavoro alle proposte di limitazione del diritto di sciopero, dallo sbarramento
al 4% nelle elezioni al Parlamento europeo al disegno di legge su etica e testamento biologico che mira
a imporre la morale della chiesa cattolica.

Inoltre la crisi capitalistica determina un drastico peggioramento dei conti pubblici (Pil per il 2009 fino al
4%, deficit al 3,8%, debito al 109,3%, il piu alto in Europa) e se da un lato impedisce al governo di
procedere come le altre potenze imperialiste, con nazionalizzazioni e consistenti finanziamenti alle
banche e grandi imprese, e lo costringe a ripiegare sul sostegno alla domanda sopratutto nella filiera
dell’auto e degli elettrodomestici, dall’altro attraverso una serie di interventi legislativi e tagli finanziari
imprime un’accelerazione ai processi di smantellamento dell'intervento pubblico nei settori
dell’istruzione, della sanita, dei servizi sociali ed assistenziali, della casa e dei trasporti.

| lavoratori pubblici hanno subito la riduzione dei diritti, delle tutele e i tagli salariali della Tremonti-
Brunetta (L 133/08), un contratto separato firmato da Cisl, Uil e Ugl, mentre 57 mila lavoratori precari dal
1 luglio 2009 saranno licenziati. La scuola e l'universita hanno subito un attacco pesantissimo: sono
previsti il licenziamento di 160 mila lavoratori precari e I'accelerazione dei processi di privatizzazione
(legge Aprea). La costituzione di Fondazioni di diritto privato e il Finanziamento di progetto (Project
financing) sono gli strumenti giuridici e finanziari con cui procedono le privatizzazioni dei servizi: dalla
scuola all’universita, dai musei agli ospedali.

Intanto, dopo la truffa dei Fondi pensioni, fanno la loro comparsa i Fondi per la sanita integrativa. Nel
contempo il governo annuncia 'aumento dell’eta pensionabile per le donne fino a 65 anni e la limitazione
del diritto di sciopero nel pubblico impiego.

L’accordo quadro firmato dal governo, dalle associazioni padronali e dai sindacati complici (Cisl, Uil, Ugl,
Confsal, Cisal, Sinpa) rappresenta lo strumento padronale di lungo periodo per far pagare la crisi
capitalistica ai lavoratori. Questo accordo chiude la fase concertativa, aperta il 23 luglio 1993 e che ha
fatto precipitare i salari italiani al livello piu basso in Europa, e ne apre un’altra, peggiore, che mira a
distruggere la contrattazione collettiva e il contratto nazionale sia nel settore pubblico che nel settore
privato. Il testo dell’accordo si apre e si chiude con la richiesta di maggiore produttivita ai lavoratori, piu
olio di gomito e meno salario e diritti, mentre la gestione degli ammortizzatori & affidato agli enti bilaterali,

15



garantendo per questa via la burocrazia sindacale. L’obiettivo unanime del padronato e del governo, pur
permanendo elementi di tensione con la grande borghesia, come dimostrano i mancati finanziamenti alla
Fiat e Unicredit, & quello di far pagare la crisi capitalistica ai lavoratori e alle masse popolari. Infine dal
lato della politica estera il governo procede nellaumento delle spese militari e di guerra: amplifica
l'intervento coloniale in Afghanistan; conferma la missione militare in Libano a protezione di Israele; ha
sostenuto la guerra di aggressione militare israeliana e si € reso disponibile all'invio di una missione
militare nella Striscia di Gaza, con la stessa funzione di quella in Libano. Non occorre aggiungere che
governo e padronato hanno goduto del sostanziale appoggio della liberaldemocrazia, formalmente
allopposizione.

Tesi 9 - RIFONDAZIONE COMUNISTA: QUINDICI ANNI DI RIFORMISMO

Con la fine del’URSS, la crisi congiunta dello stalinismo e I'esigenza di ricostruire un movimento
operaio autonomo e indipendente hanno offerto un inedito spazio di rappresentanza politica e
sociale, occupato in questi anni dall'apparato dirigente del Prc che, perseguendo costantemente
- dall'opposizione al governo - la collaborazione di classe con la borghesia liberale, ha realizzato
una rifondazione socialdemocratica, che, tanto piu oggi, dopo la scissione dell’area bertinottiana,
€ entrata in una crisi irreversibile.

La natura politica del Prc € stata, fin dall'inizio, caratterizzata dalla tradizione del suo gruppo dirigente
che, seppur rappresentativo di un'area minoritaria del vecchio Pci critica della parabola liberal-
democratica, riproponeva l'essenzialita della tradizione togliattiana, con tutto quello che ha significato
quest'eredita sulle impostazioni politico-programmatiche: accettare e promuovere le alleanze con la
cosiddetta borghesia democratica e progressista.
Questa la contraddizione di fondo: il Prc nasceva ed assumeva un ruolo centrale come risposta al
fallimento della prassi riformista del Pci, anche se il suo apparato dirigente si apprestava per cultura,
impostazione e tradizione a rifondare il partito comunista sulle stesse basi di quel fallimento. Il Prc
veniva di fatto obbligato dal quadro politico italiano, tra il 1991 e il 1995, a collocarsi all'opposizione,
concepita come processo d'accumulazione di forze da investire sul terreno contrattuale per rinsaldarsi
sul piano istituzionale, come dimostrd nel 1996 l'accordo di desistenza col centrosinistra e il voto al
governo Prodi.
Nel primo governo Prodi (che portd a casa veri e propri bottini per la borghesia italiana), il Prc investi cio
che di pit spendibile aveva realizzato precedentemente dall'opposizione: una pratica contrattualistica in
netta competizione con le rappresentanze sindacali. Ma, progressivamente, si diluirono i contorni del
contrattualismo bertinottiano, sino ad indurre Bertinotti nell'autunno del 1998 a uscire dal governo Prodi,
rilanciando, perd, un governo di decantazione istituzionale con la speranza di ripartire con un nuovo
accordo di legislatura, che non si realizzd solo per lintervenuta scissione dell'area controllata da
Cossutta (il PdCI sostenne, cosi come i Verdi, l'intervento militare in Serbia). Ma anche in questa fase |l
Prc non ruppe col centrosinistra.
Non & un caso che la mancanza di una rottura definitiva anzitutto con I'apparato liberale dei Ds & stata il
terreno privilegiato in cui si sono rinsaldati il nuovo compromesso alle regionali nell'aprile del 2000 (con
14 accordi su 15) e la non belligeranza alle politiche del 2001. La crisi di egemonia sociale delle politiche
liberiste, ben collaudate negli anni novanta dal centrosinistra, incontrd la nascita di un movimento anti-
globalizzazione e pacifista che, dopo la manifestazione di Genova nel luglio del 2001 e nonostante la
reazionaria campagna d'ordine del governo Berlusconi, fu il detonatore della nascita di un conflitto
sociale con reali basi di massa.
Un patrimonio di lotta utilizzato da Bertinotti come carta di credito, dote preziosa per realizzare un nuovo
compromesso di classe alle politiche del 2006 per entrare nel governo borghese dell'Unione,
assumendo responsabilita centrali nelle politiche antipopolari praticate da quell’esecutivo (Bertinotti
presidente della Camera e Ferrero, l'attuale segretario del Prc, ministro alla "solidarietd sociale").
Rifondazione (come il PdCI) ha sostenuto in tutto e per tutto I'operato del secondo governo Prodi: dalle
finanziarie lacrime e sangue ai tagli alla scuola pubblica, dalla controriforma delle pensioni (con
l'aumento dell'eta pensionabile) alle privatizzazioni, dall'aumento delle spese militari alle missioni di
guerra in Libano, Afghanistan, ecc. Infine, Rifondazione comunista (insieme al PdCI) ha votato a favore
del primo "Pacchetto sicurezza", un decreto razzista volto a criminalizzare e facilitare I'espulsione delle
minoranze comunitarie (Rom e rumeni anzitutto) presenti nel nostro Paese. Tanto piu significativa,
risultava, tra l'altro, la presenza di Ferrero alla "Solidarieta sociale", ministero avente competenza nelle
guestioni relative all'immigrazione: la stessa legge razzista Bossi-Fini del secondo governo Berlusconi
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rimasta in vigore e il ministro Ferrero ne ha garantito I'applicazione.

Ma la fine del governo Prodi ha inevitabilmente segnato [l'acutizzarsi della crisi del Prc, oggi
eloquentemente rappresentata dalla scissione dei due terzi dell'area bertinottiana che, con lo stesso
Vendola e Bertinotti, hanno dato vita, insieme ai Verdi e ai socialisti di Nencini, alla lista "Sinistra e
Liberta", che ha stretto alleanze col Pd a tutte le elezioni amministrative. Lo stesso Prc di Ferrero, se in
alcune realta & costretto per le spinte della base a correre da solo, in molte realta sostiene il
centrosinistra (senza tra l'altro mettere in discussione le attuali alleanze di governo a livello regionale,
provinciale o comunale).

La crisi che ha investito il Prc & il paradigma piu generale della crisi storica della socialdemocrazia, che,
in questi anni, ha costruito la sua esperienza pratica, sulla testa dei lavoratori, nel costante mercimonio
politico e nel compromesso di classe con la borghesia.

Quella sinistra riformista non esiste piu nelle sua forma storica: il compromesso di classe che si € basato
sull’accettazione del dominio capitalista in cambio di qualche riforma era possibile in fasi di ascesa o
perlomeno di stabilita del sistema capitalistico.

Malgrado queste specifiche condizioni non esistono piu da molti decenni nel’economia borghese, solo
una serie di circostanze e di casualita hanno permesso ai gruppi dirigenti di Rifondazione (Cossutta e
Magri prima, poi Cossutta e Bertinotti, poi Bertinotti con Ferrero e Turigliatto, poi Bertinotti e Ferrero, ora
Ferrero e Grassi) di tentare la ricostruzione, dopo la fine del PCI, di una rifondazione socialdemocratica
di massa.

Ma la crisi storica della socialdemocrazia, in sé, non determina automaticamente la fine dei partiti e dei
gruppi della sinistra riformista: la borghesia non pud rinunciare a cuor leggero ad un fondamentale
supporto del proprio dominio: la burocrazia socialdemocratica, va sconfitta attivamente, nelle lotte e con
la costruzione di un autentico partito rivoluzionario.

Tesi 10 - 1 PRIMI DUE ANNI DI VITA DEL PDAC

Il PAAC, che ha tenuto il suo congresso fondativo poco piu di due anni fa (gennaio 2007), é
apparsa -a causa della minore visibilita sui mass media (essendo privo di "scandali" da esibire)-
come la "minore" tra le tre organizzazioni nate da scissioni di sinistra del Prc (Pcl, Sc e PdAC).
Eppure, nonostante la minore visibilita rispetto ad alcuni e i mezzi finanziari inferiori rispetto ad
altri (che hanno fruito per anni dei proventi di eletti nelle istituzioni borghesi nelle liste del Prc
avendo appoggiato governi e giunte di collaborazione di classe), il PAAC ha proseguito la sua
costruzione su basi militanti e bolsceviche. Una scelta che ha pagato. Gia ora, a due anni dalla
fondazione, la giustezza del metodo utilizzato sta dando i suoi frutti dimostrando che il nostro
piccolo partito & oggi una forza riconosciuta a sinistra. Non sono i numeri a fare il partito ma la
sua organizzazione e il suo programma che, in determinate condizioni di ascesa delle lotte,
consentono a piccoli numeri di moltiplicarsi con estrema rapidita.

Il bilancio dei primi due anni & dunque positivo e anche se la gran parte del lavoro resta ancora
davanti a noi, la costruzione procede su basi solide e ormai affermate.

Due anni sono poco nella vita di un partito -che pure non nasceva dal nulla ma dalla battaglia di una
parte dei suoi quadri attuali, durata quindici anni, nel Prc per un'altra rifondazione, in contrapposizione
alle direzioni riformiste di quel partito.
Pur essendo la prima per tempi e per numero di dirigenti usciti dal Cpn del Prc, la nostra organizzazione
€ apparsa per un periodo (e in parte & ancora cosi) come la "minore" tra le tre forze nate dalle scissioni
di sinistra che il Prc ha subito negli ultimi anni.
Non avendo attraversato "scandali" di interesse giornalistico (candidature ritirate, esponenti presentati
come "determinanti" in votazioni in bilico al Senato, ecc, come ¢ il caso di Pcl e Sinistra critica) la nostra
organizzazione non ha goduto dei favori della stampa e dei mass media.
La scarsa visibilita mediatica é stata difficilmente compensata viste le ridotte disponibilita finanziarie del
nostro giovane partito, che non ha mai goduto di finanziamenti derivanti da eletti nelle istituzioni.
Avevamo pero, a differenza delle altre due organizzazioni (che definiamo centriste in quanto oscillanti tra
posizioni riformiste piu spesso praticate e posizioni rivoluzionarie piu spesso declamate) alcuni elementi
-di cui gli altri sono privi- che alla prova dei fatti si sono dimostrati ben piu importanti della visibilita
mediatica e dei finanziamenti: il metodo leninista di costruzione di un partito di militanti inseriti nelle lotte;
il programma e il metodo degli obiettivi transitori ereditato dai fondamenti del marxismo e del suo
sviluppo concreto, il trotskismo; il legame e il sostegno di una organizzazione internazionale
rivoluzionaria realmente funzionante, la Lega Internazionale dei Lavoratori.
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La costruzione di un partito di militanti pud apparire certo come una via ben piu difficile di quella scelta
da altri del partito di iscritti solo in parte effettivamente attivi quotidianamente. Ma in realta & I'unica via,
come ha dimostrato non solo tutta la storia del movimento operaio (a partire dalla storica divisione a inizi
Novecento -proprio sui principi politico-organizzativi- tra menscevichi e bolscevichi) ma come si &
incaricata di dimostrare anche la nostra pur breve esperienza di questi due anni.

Costruire un partito di militanti rivoluzionari significa rinunciare -in una fase non rivoluzionaria- ai grandi
numeri. E' sempre stato cosi nella storia del movimento operaio. Per questo tutte le organizzazioni
rivoluzionarie che pure hanno fatto la storia del marxismo si sono basate, nella loro fase iniziale, su
piccoli numeri: pensiamo alla prima organizzazione di Marx ed Engels (una ventina di quadri), ai
comunisti di Rosa Luxemburg (circa 150 militanti alla fine del 1918, nonostante il ruolo di primo piano
nell'insurrezione spartachista), le prime organizzazioni trotskiste degli anni Trenta. Piccoli numeri che
hanno contraddistinto non solo le organizzazioni rivoluzionarie che non hanno vinto una rivoluzione ma
anche il partito bolscevico, che nel 1910 (a sette anni dall'Ottobre vittorioso) contava solo qualche
decina di militanti e ancora nel 1916, I'anno prima dell'insurrezione, disponeva di soli cinquemila militanti
in tutta la gigantesca Russia.

Ricordare questi numeri non significa certo -a differenza di quanto fanno alcune sette- teorizzare
un'attesa passiva (impiegata solo nello studio) di una grande ondata rivoluzionaria che risolva il
problema della costruzione del partito o perseguire una vocazione minoritaria e gruppuscolare. Al
contrario: il partito pud svilupparsi, in una fase di ascesa delle lotte, e moltiplicare in poco tempo i propri
numeri solo a patto di non aver scelto prima apparenti scorciatoie di iscrizioni passive o di costruzione di
partiti "leggeri" ma avendo sfuggito anche i rischi della chiusura settaria e autocelebrativa. Il partito pud
fare in pochi mesi salti giganteschi solo a patto di essersi costruito fin dall'inizio su basi militante,
costruendo i propri membri come attivisti riconosciuti di ogni lotta parziale o generale.

E' questa la via che abbiamo intrapreso, quella cioé della costruzione di un partito di avanguardia, che,
come diceva Lenin nel Che fare?, & al contempo "separato" -cioé distinto- dalle masse e "integrato" -cioé
partecipe con un proprio programma- a ogni lotta. E' questa la condizione necessaria (anche se certo
non sufficiente) per elevare strati sempre piu ampi al livello dell'avanguardia, cioé per guadagnare -con
l'utilizzo di un programma di obiettivi transitori- alla coscienza e all'azione socialista la maggioranza
politicamente attiva del proletariato.

| primi frutti di questo metodo di costruzione che nessuna altra organizzazione persegue - pur non
essendo certo una nostra invenzione bensi il frutto migliore di decenni di storia del movimento
rivoluzionario- iniziamo a vederli oggi e sono frutti di cui possiamo andare orgogliosi.

I PAAC dispone di una prima ma preziosa e insostituibile selezione di quadri che, spesso privi di
precedenti esperienze politiche (perché giovani e giovanissimi), stanno crescendo e si stanno formando
sulle basi del trotskismo in una costante attivita militante all'interno delle lotte politiche e sindacali.
Dispone di un giornale che non ha concorrenti -per regolarita, qualita e quantita dei militanti che lo
fanno- in nessun altro giornale dell'estrema sinistra (e non solo).

Dispone di uno dei primi siti (per numero di accessi) della sinistra.

E' 'unica organizzazione dell'estrema sinistra (e della sinistra in generale) che organizza costantemente
e regolarmente una attivita di formazione teorica nazionale e locale dei propri militanti.

Si & pienamente integrato nel lavoro internazionale della Lit, in un processo di discussione ed
elaborazione comune, di iniziativa congiunta con le altre Sezioni, a partire da quelle europee. E in
questo percorso e dibattito comune si stanno formando dei quadri militanti che hanno una visione
d'insieme della politica, non limitata negli angusti confini nazionali.

E' spesso il partito di sinistra piu presente e visibile a manifestazioni, assemblee, lotte nazionali e inizia
ad avere un primo radicamento anche in tante situazioni locali.

Certo il bilancio non & dato solo da elementi positivi. Abbiamo scontato anche ritardi, inadeguatezze,
errori, ingenuita, mancanze. Piu in generale le nostre forze organizzate sono piccola cosa rispetto ai
compiti giganteschi che impegnano oggi i rivoluzionari. Ma la solidita delle basi su cui ci stiamo
costruendo & una assicurazione -anche se non una certezza- di poter proseguire positivamente. Specie
in questa fase di avvio di una nuova e gigantesca e virulenta crisi del capitalismo, e quindi di potenziale
ascesa delle lotte. Lotte in cui ci immergiamo completamente puntando a riuscirne con un partito piu
forte e all'altezza delle necessita storiche, alla cui soluzione pensiamo di poter dare un contributo non
esclusivo ma certo fondamentale.

Tesi 11 - L'INCONSISTENZA POLITICA DEI RIFORMISTI DI SINISTRA E DEI
CENTRISTI
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La crisi del Prc e delle forze dell'Arcobaleno seguita alla batosta elettorale della primavera 2008
ha ridisegnato il panorama della frammentata sinistra riformista interna al Prc, portando a nuove
rotture e a nuovi raggruppamenti: ma al rinnovo dei nomi delle sigle non ha corrisposto nessun
mutamento sostanziale delle posizioni politiche che rimangono tutte interne a un orizzonte
riformista. Al contempo, la finta "svolta a sinistra” del Prc di Ferrero e Grassi ha ridotto
considervolmente lo spazio politico a disposizione delle due forze centriste esterne al Prc
(Sinistra Critica e Pcl) che continuano la loro deriva opportunista.

La crisi del Prc, successiva alla sconfitta elettorale del 2008, ha portato (col congresso di Chianciano
dell'estate 2008) al formarsi di una nuova maggioranza interna (Ferrero-Grassi), alla successiva
scissione di una parte dell'area bertinottiana (guidata da Vendola e Giordano) e a un conseguente
ridefinirsi del variegato panorama delle aree della sinistra riformista e centrista interne a Rifondazione.
La lista di aree e sotto-aree si € allungata tanto che tenerne il conto diventa sempre piu difficile. Piu
semplice & invece constatare che al moltiplicarsi di sigle, gruppi e sottogruppi non corrisponde, nella
sostanza, nessuna differenza di fondo sugli assi politici fondamentali. Tutte queste aree e tutti questi
gruppi rimangono interni a un orizzonte riformista, e cioe€ di collaborazione di classe (e quando possibile
di governo) con la borghesia, oggi a livello locale, domani (se si daranno le condizioni) a livello
nazionale. Di la dai richiami al "comunismo" e a una indistinta "tradizione novecentesca" (che
includerebbe il 1917 e la sua negazione, il bolscevismo e lo stalinismo, esplicitamente rivendicato nella
sua versione italiana -il togliattismo) tutte le correnti riformiste di sinistra interne al Prc sono state
risucchiate -proprio per questo- nella nuova maggioranza che dirige il partito (almeno fino alla prossima
prevedibile crisi). Una composita maggioranza incentrata attorno a Ferrero e Grassi ma sostenuta a
vario titolo da tutte le citate correnti: I'Ernesto, Comunisti in Movimento, Controcorrente, ecc.

Almeno nelle enunciazioni piu a sinistra di questi gruppi si colloca quello di Falcemartello che & oggi
comunque parte della nuova maggioranza del Prc (con una presenza nella segreteria). Questo piccolo
gruppo (che appare in ulteriore declino a causa delle scelte intraprese dal suo gruppo dirigente) che
pure si richiama al trotskismo (insieme alla corrente internazionale fondata da Ted Grant), dopo aver
chiuso la lunga stagione di formale opposizione alle maggioranze del Prc, si presenta come una "ancora
a sinistra" della maggioranza di Ferrero ma, a parte ruoli e posti nel Prc, non & chiaramente in grado di
ottenere nulla né di modificare le fondamenta granitiche del gruppo dirigente riformista e pud aspirare
solo a qualche concessione verbale -peraltro utile al nuovo gruppo dirigente del Prc per cercare di
esibire una diversita rispetto alla fallimentare stagione di partecipazione diretta al governo imperialista.
L'insieme di queste aree & destinato a subire nella prossima fase ulteriori processi di scomposizione in
connessione con l'evolvere della crisi della socialdemocrazia: cid che che potra anche liberare
positivamente oneste energie militanti oggi disperse per assecondare i progetti di piccole burocrazie
dirigenti. La crisi profonda della socialdemocrazia e la necessita del nuovo gruppo dirigente attorno a
Ferrero di mimare una "svolta a sinistra" hanno avuto come primo effetto reale quello di restringere
ulteriormente lo spazio intermedio (al centro) tra riformisti e rivoluzionari, occupato specialmente dalle
due organizzazioni che (per questo) definiamo centriste: il Pcl di Ferrando e Sinistra Critica. Entrambi i
gruppi avevano puntato, dopo l'uscita dal Prc, a presentarsi come una credibile alternativa alla
socialdemocrazia governista. Questo obiettivo -in sé corretto- & stato tuttavia perseguito senza in realta
mai avviare un progetto effettivamente alternativo, dal punto di vista programmatico e organizzativo, al
riformismo.

Sinistra Critica non ha abbandonato, nemmeno quando ha avviato la costruzione di una organizzazione
indipendente, le posizioni semi-riformiste che ha sostenuto per anni all'interno del Prc dove ha svolto per
un lungo periodo il ruolo di area di pressione critica sul bertinottismo (presentato a lungo dai dirigenti di
quest'area come un processo in evoluzione a sinistra). Nel Prc ha sempre rivendicato il rifiuto (visto
come astratto) della opposizione di classe di principio dei comunisti (ancora al congresso del 2005
sosteneva la possibilita di un "sostegno esterno" al governo imperialista). Fedele a questa posizione
"possibilista” ha sostenuto per due anni, seppure "criticamente", il governo Prodi, e i due suoi
parlamentari eletti nelle liste del Prc (Turigliatto e Cannavd) hanno cosi votato la fiducia iniziale, la prima
Finanziaria, la missione militare in Afghanistan (luglio 2006) e decine di altri provvedimenti: al piu
arrivando a qualche innocua astensione o non partecipazione al voto; arrivando persino dopo
I'espulsione di Turigliatto dal Prc a votare (con l'espressione "fiducia distante") i "dodici punti" con cui
Prodi rilanciava il governo (missioni militari, Tav, ecc.). Negli ultimi mesi prima della crisi del governo
Prodi Sinistra Critica si &€ poi collocata "tendenzialmente all'opposizione del governo" - per riprendere la
formula tanto ipocrita quanto priva di un qualsiasi fondamento marxista.

Non diverso & stato l'orientamento di Sinistra Critica una volta avviata la nuova organizzazione esterna

19



al Prc. Il "Manifesto programmatico" di fondazione (fine 2007) rivendica un superamento del marxismo in
qguanto "Non & l'unica teoria di liberazione a cui fare riferimento”, cid che € in sintonia con la traettoria
dell'organizzazione francese (di ben altre dimensioni) con cui Sc € in relazione: la Lcr di Besancenot che
si & recentemente sciolta in un Nuovo Partito Anticapitalista che rivendica il superamento della divisione
tra riformisti e rivoluzionari e il conseguente abbandono -peraltro praticato da anni dal Segretariato
Unificato cui entrambe le sigle fanno capo- di ogni riferimento programmatico al marxismo rivoluzionario
odierno, cioé al trotskismo.

Il Pcl, piu a sinistra di Sc in termine di enunciati giornalistici dell'unico dirigente riconosciuto (Ferrando), e
presentato come "trotskista" non si & mai costruito come un partito di militanti accomunati da un
programma comune. L'assenza di una effettiva condivisione programmatica, sostituita dal riferimento
ossessivo alla figura del leader "carismatico” (il cui nome €& spesso piu conosciuto di quello del partito) e
da un generico richiamo al "comunismo" (di fatto I'unico programma effettivamente presentato persino
nella campagna elettorale del 2008, nella vana speranza di raccogliere attorno a un simbolo voti di un
elettorato passivo e confuso: utilizzando la campagna elettorale non come momento di propaganda ma
la propaganda come momento di raccolta dei voti), hanno condotto sin da dopo la nascita del partito a
continue crisi interne con la conseguente uscita dei pochi gruppi via via raccolti (senza omogeneita
politica) attorno al nucleo iniziale. Tra i settori rimasti continua a riprodursi inevitabilmente un arcobaleno
di posizioni politiche spesso difficilmente conciliabili tra loro e che il ristrettissimo gruppo dirigente (il
leader e qualche collaboratore) cerca di tenere assieme nella veste di una federazione di nuclei locali
praticanti ciascuno una linea differente, poi ricoperta nazionalmente dal mantello nazionale di una linea
espressa dal leader con raffiche quotidiane di comunicati stampa che non trovano nessuna traduzione
nella costruzione dell'organizzazione.

All'assenza di un programma comune ha corrisposto I'assenza di un progetto di costruzione militante del
partito: sostituito dalla (apparente) scorciatoia di una adesione che non distingue nei fatti tra
simpatizzanti e militanti e piu in generale da una idea di partito leggero, appoggiato su una immagine
forte del leader che cerca in ogni modo di comparire sulla stampa e sulle Tv, invertendo mezzo e fine
per cui, il fine essendo quello di apparire sui mass media le posizioni politiche, ridotte a un mezzo, sono
spesso travisate nella forma "scandalistica" pitu adatta a "bucare lo schermo"” (di qui le strizzate d'occhio
alle manifestazioni di Grillo e Di Pietro, ecc.: che in qualche sito locale del Pcl sono prese sul serio dai
militanti che pubblicano con apprezzamento testi e link ai siti di Travaglio).

Una discreta visibilita sui mass-media (oggi comunque fortemente diminuita) a seguito sia dello
"scandalo" della mancata candidatura al Senato sia frutto della cinica (e politicamente sterile) modalita
sopra descritta ha illuso per una fase i vertici del Pcl di poter effettivamente riempire uno spazio politico-
elettorale. Ma i giochi con numeri inesistenti ("siamo un partito di tremila militanti") e i grandi annunci
("elettoralmente siamo un partito di almeno I'1%") si sono presto rivelati un boomerang: le cifre elettorali
si sono sgonfiate (nonostante le difficolta elettorali dei riformisti) e la presenza alle manifestazioni (che
non ha mai superato il centinaio di attivisti, cioé un trentesimo dei militanti dichiarati) € andata
ulteriormente calando alle poche decine.

Pur non riuscendo a costituire una alternativa reale né nei numeri né nel programma alla
socialdemocrazia, il centrismo continua a disperdere energie (nel turn over di attivisti che si avvicinano e
rapidamente ne escono delusi), riproduce confusione politica (presentando come proposte
"rivoluzionarie" dei pasticci semi-riformisti: v. I'Antiparlamento lanciato e poi archiviato dal Pcl),
costituisce insomma un ostacolo nella costruzione di un partito realmente rivoluzionario.

Tesi 12 - IL RUOLO DEI DIVERSI SINDACATI

Nell’ultimo ventennio il combinarsi di crisi capitalistica, stangate padronali e governative,
collaborazione di classe della burocrazia sindacale Cgil, Cisl e Uil, mancanza del partito
rivoluzionario ha determinato un quadro articolato di presenza sindacale di sinistra. La Rete 28
aprile in Cgil e le varie esperienze del sindacalismo di sinistra (Cub, Cobas, SdL, Slai Cobas, ecc)
non sono state in grado, fino ad oggi, malgrado una piattaforma non concertativa, di portare
avanti un'azione congiunta e coerente di opposizione di classe, che possa configurarsi agli occhi
dei lavoratori come un'alternativa credibile alla burocrazia Cgil che, dopo una stagione di totale

subordinazione alle politiche padronali del precedente governo Prodi, oggi € costretta, suo
malgrado, a mostrare un'opposizione di facciata al governo Berlusconi.

Il Congresso della Cgil del giugno 1977 e la successiva Conferenza Nazionale di Cgil, Cisl e Uil del 1978
all’Eur evidenziavano la determinazione da parte delle burocrazie sindacali riformiste nel superare |l
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modello sindacale rivendicativo, affermatosi nelle lotte operaie e popolari degli anni Sessanta e Settanta.
Gli anni Ottanta sono segnati da gravi sconfitte e arretramenti: 'accordo del 31 luglio 1992 segnava |l
culmine di questa offensiva con I'eliminazione della scala mobile dei salari. Con I'accordo del 23 luglio
1993 iniziava ufficialmente la fase del modello contrattuale concertativo: il sindacato si faceva carico
degli “interessi generali” e delle “compatibilita di sistema”. Si apre un quindicennio che, a fronte
dell’attacco congiunto di padronato e governi, vede il sindacato gestire la pace sociale e contratti a
perdere. Le conseguenze sono note: perdita costante dei salari, dei diritti e delle tutele.

A partire dalla fine degli anni Ottanta, 'opposizione al modello sindacale concertativo ha portato alla
costituzione di nuovi sindacati di sinistra. La Cub, radicata quasi esclusivamente nel pubblico impiego
(RdB), € la piu consistente. Seguono la Confederazione Cobas (con una presenza prioritaria tra i
lavoratori della scuola, Cobas scuola) e SdL (con la maggioranza degli iscritti nel settore dei trasporti). Si
tratta, in ogni caso, di sindacati che hanno una consistenza numerica di iscritti nettamente inferiore alla
Cqil, che non hanno radicamento tra la classe operaia di fabbrica, ma che in alcuni settori e in alcune
realta raggruppano un numero significativo di attivisti e, talvolta, attraggono importanti avanguardie di
lotta (si pensi in particolare alle lotte dei lavoratori dei trasporti e degli insegnanti). Recentemente, Cub,
Cobas e SdL hanno avviato un processo di fusione che dovrebbe portare alla costruzione di un unico
sindacato. Si tratta di un percorso - in sé assolutamente positivo e sostenuto da due partecipate
assemblee nazionali - che, ad oggi, non si & ancora tradotto in atti concreti (non é stato avviato un
tesseramento costituente né sono state definite le modalita di un congresso fondativo). Non solo: si
accentuano le fratture e le divisioni interne alle varie organizzazioni, come nel caso dell'approfondirsi
delle divisioni interne alla Cub.

Il precedente governo Prodi - contemporaneamente al varo di finanziarie lacrime e sangue (concertate
con Cisl, Uil e Cgqil) e al rilancio delle politiche di aggressione coloniale - col sostegno di Cisl, Uil ma
anche della stessa Cgil ha accelerato sulla strada dello smantellamento dello stato sociale e avviato la
definitiva messa in discussione del contratto collettivo nazionale di lavoro. Gli accordi di fine luglio 2007
tra Cqil, Cisl, Uil e governo hanno aumentato I'eta pensionale e, con la revisione dei coefficienti, tagliato i
rendimenti pensionistici. Contemporaneamente, la Cgil con Cisl e Uil firmava i contratti del pubblico
impiego, dei postali, dei chimici, del turismo aprendo la strada al modello sindacale aziendalistico e
corporativo (triennalizzazione dei contratti e deroghe aziendali ai contratti aziendali). Tutto questo &
avvenuto col sostegno della Cgil (e qualche timido distinguo da parte della Fiom, che si & tuttavia
adeguata in sede di referendum tra i lavoratori), che, a cavallo delle elezioni 2008, ha addirittura
elaborato un documento unitario con Cisl e Uil relativo alla revisione del modello contrattuale. Cio ha
aperto la strada agli attuali attacchi del governo Berlusconi, che ha completato lo smantellamento del
contratto collettivo di lavoro, operazione da cui la burocrazia Cgil - per rispondere alle pressioni della sua
base e di alcune categorie - si & parzialmente dissociata.

L’accordo quadro firmato il 22 gennaio 2009 (e ratificato definitivamente il 16 aprile) dal governo, dalle
associazioni padronali e da Cisl, Uil, Ugl, Confsal, Cisal, Sinpa (senza Cgil, che tuttavia ha partecipato
alla riunione di ratifica) rappresenta lo strumento padronale di lungo periodo per far pagare la crisi
capitalistica ai lavoratori Questo accordo ha chiuso la fase concertativa, aperta il 23 luglio 1993 e che ha
fatto precipitare i salari italiani al livello piu basso in Europa, e ne ha aperta un’altra, peggiore, che mira a
distruggere la contrattazione collettiva e il contratto nazionale sia nel settore pubblico che nel settore
privato. A questo accordo si € arrivato dopo un anno di accordi separati, il commercio ha aperto la
stagione degli accordi separati da parte di Cisl e Uil, a cui seguivano i pubblici dipendenti e la scuola.
Ecco in sintesi i punti piu salienti:

1. La durata dei contratti € triennale tanto per la parte economica che normativa, con perdita secca
di un anno di contrattazione.

2. L’inflazione programmata viene sostituita con un nuovo indice previsionale costruito sulla base
dellIPCA (l'indice dei prezzi al consumo armonizzato in ambito europeo per ['ltalia), depurato
dalla dinamica dei prezzi dei beni energetici importati. Pertanto i salari non recupereranno mai
l'inflazione reale, peggio di prima con I'inflazione programmata.

3. Nel settore del lavoro pubblico, la definizione del calcolo delle risorse da destinare agli incrementi
salariali sara demandata ai Ministeri competenti, nel rispetto e nei limiti della necessaria
programmazione prevista dalla legge finanziaria, assumendo l'indice (IPCA), effettivamente
osservato al netto dei prodotti energetici importati. Pertanto nel pubblico impiego non ci sara piu
trattativa, decide tutto il governo.

4. Nei casi di crisi del negoziato le specifiche intese possono prevedere anche l'interessamento del
livello interconfederale. Un modo per esautorare le categorie piu combattive.

5. Viene previsto un periodo di “tregua sindacale” utile per consentire il regolare
svolgimento del negoziato. Quindi niente scioperi durante le trattative.
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6. Il secondo livello di contrattazione - parimenti a vigenza triennale dove verra effettuato - &
doppiamente subordinato al raggiungimento di obiettivi di produttivita, redditivita, qualita,
efficienza, efficacia, competitivita, andamento economico delle imprese e agli sgravi fiscali e
risparmi contributivi a favore delle imprese. Quindi al di la della propaganda & prevista una stretta
anche in questo ambito.

7. A livello aziendale € inoltre possibile modificare, in tutto o in parte, singoli istituti economici o
normativi dei contratti collettivi nazionali di lavoro di categoria. Un vero colpo al Contratto
Collettivo Nazionale di Lavoro, ai diritti e alle tutele; in particolare I'attacco al contratto si estende
fin dentro i tribunali con la radicale modifica degli articoli che regolano il processo lavoristico,
trasformando gli organi giudiziali in meri ratificatori della volonta dei padroni

8. Verranno, entro tre mesi, definite nuove regole in materia di rappresentanza delle parti nella
contrattazione collettiva: le nuove regole possono determinare, limitatamente alla contrattazione
di secondo livello nelle aziende di servizi pubblici locali, I'insieme dei sindacati, rappresentativi
della maggioranza dei lavoratori, che possono proclamare gli scioperi al termine della tregua
sindacale predefinita. E’ questo un duro colpo al diritto di sciopero nel pubblico impiego.

Gli scioperi proclamati dalla Cgil - da quello fuori tempo massimo della scuola il 30 ottobre, a quello
generale di solo 4 ore del 12 dicembre, fino ai successivi scioperi di Fiom e Funzione pubblica (13
febbraio), scuola (marzo), ecc - e la manifestazione del 4 aprile presentano una piattaforma inadeguata.
Per contrastare l'attacco del governo - che sempre piu intende scaricare la crisi sui lavoratori - serve uno
sciopero generale a oltranza, che blocchi I'ltalia fino alla cacciata di Berlusconi, per un'alternativa
operaia.

La sinistra sindacale in Cgqil, la Rete 28 aprile, dopo aver avuto, durante il governo Prodi, alcuni momenti
di avvicinamento al sindacalismo di sinistra - ad esempio in relazione all'indizione dello sciopero
generale contro l'allora governo Prodi - oggi si accoda per molti aspetti alla linea della maggioranza Cagil.
Le piattaforme presentate, oltre ad essere deboli e vaghe nell’analisi e nella proposta organizzativa e
rivendicativa di fase, non configurano una reale alternativa strategica alla linea di Epifani.

Sul versante del sindacalismo di sinistra, le microburocrazie, oltre a non offrire svolte concrete al
processo di fusione tra le tre principali sigle (Cub, Conf. Cobas e SdL), con un misto di settarismo e
opportunismo antepongono la necessita di preservare il proprio spazio contrattuale alla difesa delle
ragioni dei lavoratori. Gli atteggiamenti autoreferenziali di RdB in occasione dello sciopero generale del
12 dicembre, la decisione di una parte della Cub, dei Cobas e di SdL di indire micro-manifestazioni
separate dai cortei della Cgil in occasione dello stesso sciopero, la mancata indizione di uno sciopero in
occasione dello sciopero del 13 febbraio di fatto ostacolano I'unione delle lotte dei settori piu avanzati dei
lavoratori pubblici con quelle operaie.

Nel complesso le sinistre sindacali mancano di una piattaforma unificante di fase, mentre emergono
spinte da parte delle diverse burocrazie sindacali riformiste e centriste a interloquire attraverso molteplici
percorsi con le forze della sinistra riformista e liberale (si pensi al fatto che vengono invitati alle
assemblee pubbliche parlamentari dell'ltalia dei Valori e del PD). Il tutto in un contesto di oggettiva
debolezza della sinistra sindacale di classe.

Tesi 13 - | RIVOLUZIONARI DI FRONTE ALLO STATO BORGHESE: LA
LOTTA PER IL POTERE

Il compito fondamentale dei comunisti resta ancora oggi quello espresso nel Manifesto di Marx
ed Engels: guadagnare la maggioranza del proletariato, nel corso delle sue lotte quotidiane, alla
comprensione dell'impossibilita di riformare il capitalismo e alla conseguente necessita di
conquistare il potere politico attraverso il rovesciamento dell'ordine bor